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Abstract 

Introduction 

Throughout the continuum of history, societies have always been exposed to 

various forms of wrongdoing. The naturalistic perception of crime represents 

a novel approach compared to earlier views on how to confront this 

phenomenon and establish punitive justice. The assumption of the 

inevitability and naturalness of crime creates a perspective akin to natural 

laws in dealing with it. Based on this view, just as natural phenomena are 

observable, law-governed, and predictable, human offenses also possess 

such characteristics. In this context, the theory of distributive justice in 

combating administrative corruption relies on measurable and efficient  
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 indicators, focusing on productivity and reducing the operational costs of 

the criminal justice system. The enactment of the Administrative Integrity 
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and Anti-Corruption Promotion Act of 2011 (1390 Iranian calendar) reflects 

the legislature's recognition of the serious threat posed by financial and 

administrative corruption to the social and political system. From a legal 

standpoint, provisions such as Article 3 of the 2011 Act, along with its 

amendments in 2020 (1399), emphasize transparency in financial and 

administrative processes and provide a solid foundation for implementing 

distributive justice. The objective of this study is to identify and examine the 

applicability of the principles of the distributive justice approach in 

controlling and preventing administrative corruption. 

 

Methods 

 The data and materials for this study were collected through library-based 

research. The analysis was then conducted using a descriptive–analytical 

approach, relying on rational and argumentative examination to explore the 

concept of actuarial justice and its functions in the non-penal prevention of 

administrative corruption in Iran. 

 

Results and Discussion 

 The findings of the present study indicate that the actuarial justice approach 

conceptualizes the offender as an aware, responsible, and autonomous 

decision-maker. Within this framework, crime is understood as a dynamic 

phenomenon, allowing the identification of high-risk and low-risk actors 

through scientific and empirical instruments. The amended Law on the 

Promotion of Administrative Health and Combating Corruption (2019) 

reflects the practical application of managerial criminology by emphasizing 

situational prevention in the domain of administrative and financial offenses. 

Nevertheless, operational challenges such as discretionary interpretation of 

legal provisions and the lack of effective oversight have contributed to a 

decline in public trust and an expansion of bureaucratic complexity. In the 

context of situational prevention, this law seeks to reduce pre-criminal 

opportunities and increase the costs of corrupt behavior by introducing 

concrete and technology-based mechanisms. Various provisions of the law 

underscore preventive measures including electronic disclosure and contract 

registration, coverage of vulnerable areas, establishment of a comprehensive 

tax information system, cadastral mapping, cybersecurity enhancement, and 

the utilization of supervisory institutions' capacities in addressing 

administrative corruption. 

 

 

Conclusion 
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 The theory of risk-based justice in the postmodern discourse views humans 

as aware, responsible, and autonomous actors in decision-making, and 

employs scientific and statistical tools to enable the identification and 

management of crime risk. Within this framework, crime is considered a 

fluid and continuous phenomenon, where high-risk and low-risk actors are 

distinguished and predicted using scientific methods. This approach's focus 

on the instrumentalization of humans limits their capacities for independent 

thought and awareness, positioning the actor as a means to achieve 

maximum utility. The rules established in this system take precedence over 

human ideals such as freedom and justice, and may, through increased 

bureaucracy and administrative paperwork, reduce the efficiency of 

administrative and social processes. In the domain of situational prevention, 

the Administrative Integrity and Anti-Corruption Promotion Act provides 

tangible and technological mechanisms aimed at reducing pre-offense 

opportunities and increasing the costs of committing corruption. Article 3 

addresses electronic reporting and contract registration, Article 4 covers 

vulnerable points, Article 9 concerns a comprehensive taxation system, 

Article 12 addresses demarcation, Article 21 pertains to cybersecurity, and 

Article 32 emphasizes the utilization of the capacities of oversight 

institutions. The results of this study demonstrate that, on the one hand, 

actuarial justice cannot function as an effective instrument for reducing 

administrative corruption on its own unless it is localized and meaningfully 

connected to cultural and social contexts. Strengthening coherence between 

legal indicators, implementation frameworks, and a contextual redefinition 

of justice enhances its preventive capacity in the field of administrative 

corruption. On the other hand, transparency in the activities of public 

officials, public access to information, and the regular publication of reports 

contribute to limiting pre-criminal opportunities, increasing the likelihood of 

detecting corrupt practices, and rebuilding public trust. 

Keywords: Administrative Integrity, Risk-based justice, Administrative 

corruption, Crime risk management, Prevention. 
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 چکیده 
بر شاخص  مبتنی  اداری  فساد  با  مقابله  در  محاسبه نظریه عدالت سنجشی  کارایی،  های  و  پذیری 

بهره  بر  را  خود  هزینه تمرکز  کاهش  و  است.  وری  داده  قرار  کیفری  عدالت  نظام  اجرایی  های 
دهنده درک مقنن  نشان  1۳90تصویب قانون ارتقای سلامت نظام اداری و مقابله با فساد در سال  

از تهدید جدی فساد مالی و اداری علیه نظام اجتماعی و سیاسی است. از منظر قانونی، مواردی  
ماده   مصوب    ۳مانند  فساد  با  مقابله  و  اداری  ارتقاء سلامت  در    1۳90قانون  آن  اصلاحات  و 

های محکمی برای اجرای عدالت  یندهای مالی و اداری تأکید داشته و پایه ابه شفافیت در فر 1۳99
بزه  از  پیشگیری وضعی  بر  تأکید  با  قانون،  این  است.  و مالی،  سنجشی فراهم کرده  اداری  های 

های عملیاتی مانند  شناسی مدیریتی را نمایان ساخته است. با این حال، چالش نمود کاربردی جرم 
تفسیر سلیقه  در  مؤثر،   گرایی  نظارت  نبود  و   قانون 
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 سرآغاز

تلقی   داشتند.  قرار  بزه  انواع  معرض  در  همواره  تاریخ  پیوستار  در  جوامع 
های پیشینی درباره نحوه  انگارانه از جرم، رویکردی نوین در برابر دیدگاه طبیعت

کیفر عدالت  برپایی  و  پدیده  این  با  و    یدپد  یمواجهه  گریزناپذیری  فرض  آورد. 
بودن جرم، نگرشی مشابه با قواعد طبیعت در برخورد با آن ایجاد کرد. بر    طبیعی

همان نگاه،  این  پدیده پایه  که  تجربهگونه  طبیعی  قانونهای  و  پذیر،  مند 
بزه بینیپیش ویژگیپذیرند،  چنین  نیز  انسانی  چارچوب،  های  این  در  دارند.  هایی 

پدیده  تلقی می جرم  شود و هسته مرکزی ای مستمر و طبیعی در زیست اجتماعی 
اجتناب و  بودن  طبیعی  بر  گفتمان،  )این  است  استوار  جرم   & Feeleyناپذیری 

Simon, 1992: 173  .)  ،)جرم پیوستار  )بودگی  اجتماع  در  بزهکاری  پدیده  وجود 
آن در اجتماع    کردن  آوری با هدف کنترل و کمرنگنیاز به شناسایی، شیوه روی

گرایانه از  است. کارآمدی حکمرانی مطلوب در گستره قضایی همبسته به نگاه واقع
پیش  جرم،  در  پدیده  مجرمانه  روند  کنترل  برای  مناسب  ابزار  کاربست  و  بینی 

اساس این  بر  است.  اجتماعی  سنجشی   ،زیست  استقرایی   1عدالت  ماهیت  و   2با 
اندازه  و  محاسبه  پی  در  بهره تجربی  بر  تمرکز  با  مجرمانه  روند  و  گیری  وری 

مدت    ،های اجرایی نظام عدالت کیفری است. بر پایه عدالت سنجشیکاهش هزینه 
مجازات بر اساس شدت جرم و نیاز اصلاحی مجرم از سوی قاضی و کارشناس  

شود، بلکه مدت مجازات با هدف کنترل در پیوند با میزان  ارزیابی شده، تعیین نمی
ابرندآبادی،   )نجفی  است  بزهکاری  جهت724:  1۳88خطرناکی  این  در   .) ،  

کیفری عدالت  نظام  در  جدید  پ   ،نگرش  رویکرد  و )جرم   یشینیبرخلاف  محوری 
های فرد در آینده با ابزار  بینی کنشمحوری( با رهیافت خطر جرم برای پیشمجرم 
بر این    4. کردخطر  و آماری به شناسایی مجرمان در سطوح پرخطر و کم   ۳بالینی

گیری از ابزارهای مدیریت جرم، به  پردازی در حوزه هدف با بهره اساس، نظریه
سازی مجرمان بر اساس میزان خطرناکی آنان است؛  دنبال توانمندسازی و ناتوان

حبسگونهبه با  پرخطر  بزهکاران  برابر  در  که  طولانیای  حذف  های  و  مدت 
می  مواجه  اجتماعی  زیست  از  آنان  درحالیتدریجی  مجرمان  شود،  به  نسبت  که 

مدیریت خطر    شود. الگویپذیر و بازپرورانه اتخاذ میخطر، رویکردی انعطافکم 
کاهش   جهت  جرم  با  مواجهه  گونه  بزهکاری  مدیریت  برای  قضایی  گستره  در 

تعین و  جامعه  در  بزه  احتمالی  خطرات  کنترل  میزان  در  سنجشی  عدالت  بخشی 

 

1. Evaluative justice 
2. Induction 

۳  . Clinical criminology:  در پی شناسایی مسئولیت   شناسی است کهای نوین جرمهای اندیشهاز نحله
 .( 95-89: 1400 ، و دیگران کیفری بر پایه شخصیت بزهکار است )جزایری

ماده  می  . 4 کیفری همانند  قوانین  مواد  ماده    47توان  مهم  جرائم  اسلامی و  را   71قانون مجازات  قانون 
 بازنمونی از مدیریت ریسک جرم تلقی کرد.
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جرم، تأمین اعتماد عمومی و مدیریت هزینه است؛ به عبارت دیگر، در رویکرد  
شناسی ریسک مدار )عدالت سنجشی(، نوعی  مبتنی بر ریسک یا به تعبیری جرم

نظارت و مدیریت بر مجرمین در درجه اول بالقوه و در درجه دوم بالفعل است.  
 (. 165: 1404شود )سبحانی، این مدیریت به صورت پویا و مداوم انجام می

های دادرسی و بازپروری مجرمان، هنوز  ها برای اصلاح رویه با وجود تلاش
کند. این امر،  طور گسترده از الگوهای سنتی تبعیت میعدالت کیفری در ایران به

پیچیده به از  که  اداری  فساد  حوزه  در  مخربویژه  و  بزهکاری  ترین  انواع  ترین 
چالشسازمان است،  پدید  یافته  آن  مهار  و  شناسایی  پیشگیری،  در  اساسی  هایی 

نه ایران  در  اداری  فساد  است.  مسئلهآورده  بلکه  اقتصادی،  معضلی  ای  تنها 
ساختاری، سیاسی و اجتماعی است که کارآمدی نهادهای حاکمیتی، اعتماد عمومی 

می تهدید  را  حکمرانی  نظام  مشروعیت  بهره و  شرایط،  این  در  از  کند.  گیری 
تواند  ابزارهای نوین تحلیل جرم، سنجش خطر و شناسایی بزهکاران پر ریسک می

در این جهت نظام  گامی در جهت باز مهندسی سیاست جنایی مقابله با فساد باشد.  
خنثی طرد،  راهبرد  پایه  بر  ایران  کاربردی  کیفری  شیوه  با  نظارت  و  سازی 

به   آن  آسیب  آن  کارکرد  و  سنجشی  عدالت  ایده  بررسی  و  مطالعه  مدیریت جرم، 
این   به  با توجه  برخوردار شد.  از اهمیت  فساد نظام  کنترل  گونه ویژه در گستره 

کتابخانه  ،مطالب و  تحلیلی  و  توصیفی  روش  از  استفاده  با  رو  پیش  ای  جستار 
های چیستی عدالت سنجشی، ابزار شناختی و گونه کارکرد  درصدد پاسخ به پرسش

 آن با تمرکز بر مدیریت غیر کیفری )پیشگیری( پدیده فساد اداری در ایران است. 

 
 مبانی نظری و چارچوب مفهومی. 1

گفتمانیسیاست به همبسته به زاویه دید و نگرش  1های کیفری هر نظام  آنان  های 
کیفری   عدالت  آنمفهوم  با  مرتبط  مؤلفه  است.   و  معرفتی  و  وجودی  جهت    از 

به سنجشی  مؤلفهعدالت  از  یکی  و  عنوان  وجودی  جهت  از  کیفری  عدالت  های 
فایده  مکتب  با  پیوست  در  پی  پیدایی  در  ویژه  شناختی  ابزار  با  که  بوده  گرایی 

شناسایی کنش مجرمانه با هدف مقابله با رفتارهای تهدیدکننده امنیت اجتماع است،  
های معرفتی همبسته به مکتب تحققی و تحصلی است. با  این اساس دارای بنیان  بر

  یوند ها در آغاز مفهوم عدالت اداری، عدالت سنجشی و مبانی هم پ توجه به این گفته
 شود. با آن بررسی می

 
 عدالت اداری . 1-1

 

گفتمان در این جستار به مجموعه قواعد، الگوها و معیارهایی که در محدوده زمانی و مکانی ویژه،    . 1
تحمیل دارند،  قرار  آن  در  که  افرادی  بر  ناآگاهانه  یا  کنش آگاهانه  و  میشده  سامان  را  )هارلند،  ها  دهند 

1۳8۳ :21 .) 
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اداری  معنای    1نظام  به  نظام  است.  »اداری«  و  »نظام«  واژه  دو  از  مرکب 
حدومرزی    یلهوسمجموعه عناصری است که با یکدیگر ارتباط متقابل داشته و به

:  1۳78شوند و اداری منسوب به اداره است )عباس زاده،  از محیط خود جدا می
-(. در اصطلاح این تعبیر به معنای فعالیت یا در جنبه مادی آن به همه کنش16

نگهداشت نظم عمومی و یا تأمین    یبرا  2شود که نهاد قدرت یا دولت های گفته می
می انجام  عمومی  و نیازهای  تشکیلات  مجموع  به  اداره  سازمانی،  جنبه  از  دهد. 

میسازمان اطلاق  مجریه  قوه  سرپرستی  تحت  فعالیتهای  اجرای  که  های  شود 
به عهده دارند )امامی و با امکانات مادی و انسانی برای هدف ویژه   متعددی را 

سنگر و  ۳6:  1۳96،  یاستوار  تناسب  تعادل،  برقراری  پی  در  اداری  عدالت   .)
هماهنگی در نظام اداری کشور برای برقراری ارتباط میان شهروندان با نهادهای  

اداري عدالت  است.  کنش  اجتماعی  است.برای  حکمرانی  درون  اداری  این    های 
منافع   برابر  در  شهروندان  منافع  میان  تناسب  و  تعادل  برقراری  پی  در  مفهوم 
است. جوهره عدالت   نظارت  و  اجرا  اداری،  قالب حقوق  در  عمومی و حاکمیتی 

جا بودن و توسعه آن  اداری قانون، انصاف و عقلانیت در کنار ملاک اثربخشی، به
(. عدالت اداری در نظام حقوق اداری ایران،  294-29۳:  1۳98است )باصری،  

آمد. در ماده هشت این قانون، تحقق    ۳قانون مدیریت خدمات کشوری   12-8مواد  
بدون  آن  منافع  و  دانسته  کشور  حاکمیت  و  اقتدار  موجب  را  حاکمیتی  امور 

جامعه   اقشار  همه  شامل  بهره   شده محدودیت  موجب  و  خدمات  نوع  این  از  مندی 
نمی دیگران  استفاده  برای  در  محدودیت  ایران  اداری  نظام  عادلانه  ساختار  شود. 

 آمده است.  4های کلی نظام اداری سیاست
توزیع عادلانه خدمات و امکانات، استخدام، نظام پرداخت و ارتقاي منابع انساني   

( و مشارکت مردم 2۳،  9(، حمایت از حقوق مردم )بندهای  6،  4،  ۳،  2)بندهای  
تصمیم  گستره  ادارگیریدر  عدالت  19)بند    یهای  ساختار  کیفیت  از  بازنمونی   )
سیاست در  بیاداری  آن،  برابر  در  است.  اداری  نظام  کلی  اجتماعی های  عدالتی 

های نهادهای اجتماعی با شهروندان در قالب  عنوان عامل بحران در گونه کنشبه

 

1 . Administrative system 
-و تصویب آیین 1۳80صدور دستور تشکیل ستاد مبارزه با مفاسد اقتصادی و مالی در دهم اردیبهشت .  2

اسفند   اجرایی در  اداری و  نظام  در  با رشوه  مبارزه  بازنم1۳8۳نامه  از کنشگری نظام حکمرانی  ود .  ی 
 ایران جهت مبارزه و پیشگیری از فساد اداری است. 

مهرماه    . ۳ هشتم  مصوب  کشوری  خدمات  مدیریت  لایحه    یسیونکم  1۳86قانون  به  رسیدگی  مشترک 
مدیریت خدمات کشوری مجلس شورای اسلامی مطابق اصل هشتاد و پنجم قانون اساسی جمهوری اسلامی  

 ایران است. 
نظام اداری در  سیاست  . 4 آیت  26های کلی  از مشورت با مجمع  الله خامنهبند از سوی حضرت  ای پس 

سه قوای  روسای  به  نظام  مصلحت  کل  تشخیص  ستاد  ریس  و  نظام  مصلحت  تشخیص  مجمع  ریس  گانه، 
 نیروهای مسلح ابلاغ شد. 
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ها و تصمیمات اداری گفته شده  است. تعبیر فساد اداری به همه فعالیت 1فساد اداری 
که منسوبان به اداره با اتخاذ آن منافع شخصی، گروهی، حزبی و نهادی مرتبط به  

که از نگاه جامعه   زنندیو در عوض به منافع عمومی آسیب م  کرده خود را تأمین  
می تلقی  و مضر  غیراخلاقی  کنشی  )هانتینگتون،  چنین  در 18-5:  1۳70شود   .)  

اداری، سوء فساد  و  گامی  تخلف  با  دولتی  منابع  و  امکانات  اختیارات،  از  استفاده 
منافع و حقوق عمومی است   یشکنقانون به  منافع شخصی و اضرار  برای کسب 

زادگان فساد 15:  1۳8۳  ،)عباس   اشکال به مجرمانه رفتار اعتبار به اداری (. 

تصرف ۳اختلاس  پورسانت،  اخذ و  2رشوه مانند مختلف   4تدلیس،  غیرقانونی،  ، 

 بروز یریگباج و اخاذی و برداری، کلاه بازییپارت نفوذ صاحبان قدرت واعمال

 یابد. می
 

 مفهوم شناسی عدالت سنجشی .2-1
در سه دهه اخیر غرب و جهان  کیفری  بنیادین عدالت  مفاهیم  از  عدالت سنجشی 
مجازات   میزان  و  جرم  شدت  میان  تناسب  اصل  بر  مفهوم  این  است.  پسامدرن 

های تجربی و استقرایی  گیری از شاخصاستوار است و سنجش این تناسب با بهره 
می پدیده صورت  جرم  اساس،  این  بر  نقضگیرد.  و  گریزناپذیر  طبیعی،  کننده  ای 

می دانسته  جمعی  داشته  وجدان  همواره حضور  جامعه  و  زمان  بستر  در  که  شود 
جامعه  است.  رهیافت،  این  با  در  بزهکار،  و  نیست  متصور  جرم  از  عاری  ای 
ورزد. سنجش مسئولیت  های جمعی کنش می ای مستقل، در تعارض با ارزشاراده 

می انجام  جامعه  به  تحمیلی  رنج  میزان  پایه  بر  سنجشی،  کیفری  عدالت  شود. 
پیش میمدیریت  ضروری  آن  آثار  و  بزه  کاهش  برای  را  جرم  بر  دستانه  و  داند 

انعطافانطباق و  داردپذیری  تأکید  انحرافات  برابر  در  اجتماعی  نظم   پذیری 

(Slingeneyer, 2007:4 و کرده  پیروی  طبیعی  نظمی  از  مجرمانه  رویداد  البته   .)
با توجه به وجود و    5اند. گرفته   انحصار  همواره گروه کوچکی از جامعه آن را در

 

1 . Administrative corruption:  لات کلمه  از  واژه  انگل Rumper"   ین این    یسی "معادل 
 "Corruption "معنای کارکرده در  اخلاقی،  رفتار  گستره  در  آن  نقص  یا  چیزی  هر  اهداف،  شکستن  ها، 

 (.۳0: 1۳85حبیبی،  ؛ 46: 1۳86شیوه قانونی و مقررات اداری است )تانز، 
2. Bribery: شده   داده تخصیص وظیفه از تخلف به دولتی کارگزار کردن وادار برای که نامشروعی پاداش

 (. 6-5: 1۳80شود )سرداری، می پرداخت
۳  . Embezzlemen:   ،شود کهمی  اطلاق  دولت مأموران  در امانت  خیانت از جرم  خاص  نوع به اختلاس 

نماید )شامبیاتی،  تصاحب  نامشروع  طریق به را  آن شده،  او سپرده  به  دولت  مال  قانونی وظیفه  برحسب  مأمور 
1۳89  :1۳۳.) 

شود. بر  می  معامله طرف فریب موجب که  از: عملیاتی عبارت  قانون مدنی تدلیس  4۳8 بر اساس ماده  . 4
 (. ۳98-۳97: 1۳91برداری قرابت دارد )کاتوزیان، این اساس نوعی ریا و تقلب در معامله و با کلاه

پژوهش  . 5 گروه  در  از  درصد  شش  توسط  جامعه  جرائم  نصف  سلین  و  فیلیگو  ولفانگ،  آماری  های 
 (. Jennings, 2006:38گیرد )مجرمان انجام می
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کند، شدت جرم  که از قواعد طبیعت پیروی می چنآنبودن طبیعی جرم، آن  یوستارپ
شناختی،  شود که با ابزارهای جامعهجامعه اطلاق می   به میزان اثر تخریبی آن در

میروان سنجیده  آماری  تحلیل  و  بالینی  پایه  شناسی  بر  نیز  جرم  مدیریت  شود. 
می صورت  کیفری  عدالت  رعایت  با  اجتماعی  آسیب  چنین  تناسب  هرچند  گیرد. 

با   2اجتماعی  های نوین در گستره عدالتو ایده   1گرایی مکتب فایده   یهعدالتی بر پا 
سخت بریرانهگشیوه  مبنی  ویژه  عقلانیت  و  سرکوبگری  جرم   ،  کردن  پرهزینه 

انواع جرم   کنترل  و  کاهش  دنبال  به  اجتماعی  در عرصه  نوع جرم(  با  )متناسب 
گیری از علوم تجربی انسانی و تحلیل آماری، تلاش  است. بر این اساس، با بهره 

کنشمی  تحقق  شود  برای  مجازات  و  جرم  میان  تناسب  و  شناسایی  مجرمانه  های 
از  عدالت کیفری اجرا شود. هدف، کاهش هزینه پیشگیری از ارتکاب جرم  ها و 

سوی مجرمان پرخطر، با تخمین آماری احتمال وقوع بزه است تا از این طریق،  
در   .(65-64:  1۳97)دارابی،    امنیت عمومی و رضایتمندی اجتماعی تأمین شود

این راستا، مدیریت ریسک بر کنشگران پرخطر متمرکز است و با حذف آنان از  
یابد. معیار سنجش، میزان آسیب اجتماعی کنش زیست اجتماعی، اثر بزه کاهش می

دارد،   تجربی  و  تحصلی  رویکردی  سنجشی  عدالت  که  آنجا  از  و  است  مجرمانه 
رو، عدالت سنجشی  شود. ازاینپیامدهای منفی آتی نیز بر پایه احتمالات سنجیده می

قابلیت و اعتماد تمرکز دارد.  یسودآور  ۳گری، بر سنجش پذیری، محاسبه ، دقت، 
توجیه حقوقى مسئول دانستن کنشگر بزه در مجازات و انواع تنبیه تأمین امنیت و  

عقلانیت حاکم بر این نظام، از عقلانیت ذاتی مبتنی بر   جلب رضایت مردم است.
شناسی  اصلاح و درمان مجرم، به عقلانیت صوری یا ابزاری در چارچوب جرم 

به سنجشی،  عدالت  است.  تغییریافته  مؤلفهمدیریتی  از  یکی  عدالت  عنوان  های 
مثابه سازوکار کیفری و پیوند خورده با نهاد قدرت، در سه دهه اخیر در غرب به

 

1  .Jeremy Bentham  :( بنتام  اصلاح  18۳2  -1748جرمی  و  حقوقدان  فیلسوف،  اجتماعی  م(  گر 
مدرن است. در این مکتب معیار کردار نیک    utilitarianismگذار مکتب سودمندگرایی/  انگلیسی و بنیان

و بد و موجبات آن در اخلاق، حقوق، اقتصاد و سیاست، رنج، خوشی و لذت، به گونه با دوام، مؤثر و 
 بگیرد، است.  همگانی که بیشترین افراد را فرا

بهتحقق    .2 نگره  این  در  است عدالت  افراد  اولیه  توافق  پایه  بر  ساختاری  جهت  از  قانون   عنوان صفت 
 Rawls, 1971: 11)به عادلانه  قواعد  اساس  این  بر   .)( انصاف  از justice as fairnessمثابه   )

اص سوی وضع  موقعیت  در  آغاز  در  امور  این  که  است  زمانی  جامعه  اساسی  ساختارهای  و    یل نهادها 
(original position  /  تصمیم در  آنان  نمایندگان  یا  مردم  همه  که  فرضی  انسانوضعیتی  هایی  گیری 

و خواسته  نیازها  تشخیص  در  عقلانی  و  بیخردورز  پرده  پس  در  و  باشند.(   veil of)  یخبرهای خود 

ignorance  /  اطلاع  آدمیان در ایجاد قانون از موقعیت اجتماعی، دینی، جنسیت، کشور خود و مانند آن بی
گردد فراهم  آنان  عادلانه  کنش  امکان  تا  قرارگرفته  گرفتن  (Rawls, 1971:95, 302  گردند.(  قرار   .)

موقعیت و  امکانات  گستره  در  برابر  فرصت  و  قانون  ایجاد  در  برابر  شرایط  در  افراد  و  آزادانه  ها 
 Rawls, 1971:28 andاز اصول عدالت است )  ها تنها به نفع کم برخوردارترین افراد جامعهنابرابری

302 .) 
3.Calculability 
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می شناخته  جرم  ریسک  مدیریت  تحقق  و  بزه  میزان  سنجش  برای  شود.  فرایندی 
تنبیهی، وابسته به چشم  این عدالت  به تحقق  نهاد قدرت سیاسی و گرایش آن  انداز 

 است.  1گرایی کیفری عوام 
 
 

 خطر فساد اداری ابزارهای سنجش. 2

به  که  است  مدیریت  علم  در  نوین  رویکردهای  از  خطر  از سنجش  یکی  عنوان 
 شناسی مدیریتی است. استاندارد مدیریت امنیت اطلاعات راهبردهای اصلی در جرم 

تجزیه  كلي  فرایند  را  خطر  سنجش  انگلستان،  استاندارد  و مؤسسه  ریسك  وتحلیل 
 ( است  کرده  عنوان  آن  سنجش BS 7799-2,2002:73ارزشیابي  بنابراین   .)

همه تجزیه  و  جامع  از وتحلیل  است.  نهادها  یا  افراد  عملكرد  در   جانبه  مهم  مسائل 
مبارزه با فساد اداری و ارتقای سلامت در نظام اداری، شناسایی خطر مفسدان از 

شناسی مدیریتی و ای که در جرم حیث ریسک تکرار فساد توسط آنان است؛ مسئله 
گرانه آن، بسیار مورد تأکید قرار گرفته است؛ اما اینکه خطر بر پایه راهبرد سنجش 

م  ابزاری  چه  با  و  چگونه  را  اداری  نظام  در  فساد  تکرار  یا  و   توانی ارتکاب 
 موردسنجش قرار داد، پرسشی است که در ادامه به آن پرداخته شد.

 
 سنجش شهودی و بالینی .1-2

نتایج بي به  دستیابي  پیشرفت علوم رفتاري و  از طربا  ها، علوم  آزمایش  یقشمار 
شناختی، متخصصاني پرورش یافتند كه با استفاده از دستاوردها و بـالیني و روان

توانستند با مطالعه و معاینه شخـصیت و رفتـار افراد  تجربیات خود در این حوزه  
پیش زمینهکنندبیني  را  سایر  كنار  در  نیز  كیفري  حوزه  پیـشرفت.  ایـن  از  هـا  ها 

نـصیب نماند و سعي شد در شناسایي مجرمان به عادت، مزمن یا خطرناك كه  بـي
-ها استفاده نماید. قانوننوآوري  ینرفت، از امي  ینده ها در آ احتمال تكرار جرم آن

از   عمـومي  نارضایتي  و  اعتماد  عدم  و  ترس  به  پاسخ  در  آمریكایي  گذاران 
هاي اصلاحي، جهت شناسایي مجرمان به عادت و كاهش جرائم  ناكارآمدي برنامه

پزشکان در مراحل مختلف سیستم  اي به استفاده از روانطور فزاینده ها، بهخشن آن
 عدالت جنایي روي آوردند. 

بیماری »میان  که  دیدگاه  این  پایه  خشونتبر  رفتارهای  و  روانی  آمیز  های 
تکیه با  کیفری  عدالت  نظام  دارد«،  وجود  معنادار  خطر،  پیوندی  سنجش  بر 

پزشکی کنار  های سنتی روانشناسی اتخاذ کرد. روشرویکردی مدیریتی در جرم 
در   گردید.  استفاده  جرم  تکرار  احتمال  تخمین  در  تخصص  این  از  و  شد  گذاشته 

 

1  . Penal populis  :افکار عمومی است که نقش  گرایی کیفری الگوی سیاستعوام پایه  های کیفری بر 
 ها در آن پررنگ است. رسانه
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پزشکان در نظام  پاسخ به مطالبه عمومی برای پیشگیری از خشونت، نقش روان
پررنگ بهکیفری  بالینی  ارزیابی  چارچوب،  این  در  شد.  مؤثر  تر  ابزاری  عنوان 

برای سنجش خطر ارتکاب یا تکرار جرم، جایگاهی مهم در سیاست کیفری یافته  
توسط روان ارزیابی  این  با پزشکان، رواناست.  و  اجتماعی  مددکاران  و  شناسان 

های فردی انجام  بررسی عواملی مانند سابقه روانی، وضعیت خانوادگی و مهارت
نیز میمی  اداری  فساد  تکرار  یا  ارتکاب  ارزیابی خطر  در  این شیوه  تواند  گیرد. 

ویژگی بر  مبتنی  بالینی  ارزیابی  حال،  این  با  تلقی شود.  فاقد  معتبر  و  فردی  های 
اس و  نوعی  افراد  معیارهای  ارزیابی  در  تفاوت  موجب  امر  همین  است؛  تاندارد 

می مشابه  موارد  در  ناپایدار  نتایج  و  به  مختلف  نتایج  از  بخشی  درنتیجه،  شود. 
های عدالت کیفری به  شانس وابسته است و این موضوع موجب کاهش اعتماد نظام 

ازاین است؛  شده  روش  بهاین  بالینی  ارزیابی  شیوه رو،  اول«  »نسل  های  عنوان 
از همین رو است که (.  Chohlas-Wood, 2020: 28شود )سنجش خطر شناخته می

های  این شیوه، تأکید خود را بر سنجش  از گیریرغم بهره شناسی مدیریتی، بهجرم 
 تر است. تر و دقیقهای روشنآماری قرار داده که مبتنی بر ضابطه

 

 سنجش آماری .2-2
بینی رفتار در حوزه عدالت کیفری برای کاهش  های پیشرفته، پیشبا توسعه نظام 

های  خطای تخمین خطر جرم به رویکرد سنجش آماری منتقل و جایگزین تصمیم 
انتزاعی   و  غیرتجربی  داده شدبالینی  روش،  این  در  تخمین  .  امکان  آماری  های 
گروه  در  جرم  وقوع  میاحتمال  فراهم  را  مجرمان  مختلف  بر  های  افراد  سازند. 

شاخص گروه اساس  در  و  تقسیم  متغیرهایی  به  ریسک  فاکتورهای  های  با  های 
شوند. اصطلاح عدالت  بندی میمشترک، مانند سابقه جرم و احتمال تکرار، دسته

سنجشی یا عدالت آماری، برگرفته از صنعت بیمه، در آغاز برای آزادی مشروط  
از   پرونده،  مراحل  تمام  در  ریسک  سنجش  برای  سپس  و  رفت  کار  به  زندانیان 

)رضوانی،   یافت  توسعه  رهایی،  از  پس  تا  مجازات  (.  48:  1۳91اجرای 
شوند؛ فاکتورهای  های ریسک در این نگاه به دو نوع ایستا و پویا تقسیم میمؤلفه

ویژگی و غیرقابلایستا شامل  گذشته  مرتکب  های  کیفری  و سابقه  مانند سن  تغییر 
است، در حالی که فاکتورهای پویا شامل وضعیت مالی، شرایط شغلی، اجتماعی و  

(.  179:  1۳87نهاد،  شوند )پاکخانوادگی و اعتیاد بوده و با گذر زمان متحول می
های پرخطر  شود که همه در دستههای فردی میان مجرمین مانع از آن می تفاوت

سنجه به  اتکای صرف  گیرند.  قرار  و  یکسان  انسانی  هویت  ریسک،  آماری  های 
دهد و اصل فردی سازی مجازات  الشعاع قرار میهای فردی مجرم را تحتویژگی

 ,Hamiltonکند )و تطبیق آن با نیازهای اصلاحی و درمانی فردی را کمرنگ می

است.  (291 -231 :2016 تناسب  اصل  نقض شود،  است  ممکن  که  دیگری  اصل   .
محاسبهذهن در  افراطی  تصمیم گرایی  بر  گیریها،  صرف  تأکید  و  مدیریتی  های 
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حالت خطرناک مدنظر سیستم مدیریتی که ویژگی بارز آن بالقوه بودن و نظر به  
رضوانی،  دهد )آینده داشتن است، مجرم را در مظان اتهام جرم در آینده قرار می

-(؛ بنابراین ویژگی، افزون بر نسبی بودن حالت خطرناک از آن پدیده 48:  1۳91
و غیرقابل مبهم  میپیشای  آنبینی  بر  که علاوه  موردی  سازد  به صورت  باید  که 

لازم است به صورت بالقوه و    -بر آمارنه دریک گروه و تنها با تکیه  -احراز شود
.  (۳1:  1۳89و منوچهری نائینی،    49:  1۳91رضوانی،ظنی با آن برخورد شود )

های اساسی  عنوان یکی از شالوده در غیر این صورت اصل قانونی بودن جرم به
ز عادلانه  دادرسی  مؤلفه  و  جزایی  در   یرحقوق  که  اصلی  شد.  خواهد  گذاشته  پا 

بشر   11ماده   حقوق  جهانی  ماده  1اعلامیه  بشر   19،  حقوق  اسلامی    2اعلامیه 
اسلامی1401مصوب   مجازات  قانون  دو  ماده  اصل    ۳،  اساسی    ۳6و  قانون 

به رسمیت شناخته شده است. در سنجش آماری، رکن روانی    4جمهوری اسلامی 
به را  خود  جای  حدی  تا  میجرم  جرم  تکرار  یا  ارتکاب  که احتمال  امری  دهد؛ 

متزلزل می ساختار سه را  با  گانه جرم  احتمالات،  و  آمار  به  اتکای صرف  سازد. 
خطر خطاهای مثبت و منفی همراه است؛ ممکن است افراد خطرناک آزاد شوند یا  

 خطر  افراد کم 
 

 های سنجش عدالت سنجشی در مقابله با فساد اداری : چارچوب شاخص 1جدول  

 

مطابق این ماده: »هرکس متهم به ارتکاب جرمی باشد تا وقتی تقصیر او طی محاکمه علنی که در آن    . 1
بی نرسد،  ثبوت  به  قانوناً  باشد  شده  تأمین  دفاع  برای  ضروری  تضمین  می هرگونه  محسوب  شود.  گناه 

هیچ وقتهمچنین  مگر  شد  نخواهد  محکوم  عملی  از  خودداری  یا  عملی  ارتکاب  علت  به  کار   کهیکس  آن 
به مجازاتی بیش از    کس یچدر هنگام ارتکاب، جرم محسوب باشد. نیز ه  المللیینموجب قوانین ملی یا ببه

 هنگام ارتکاب جرم محکوم نخواهد شد«.  مجازات مقرر در
به2 ا .  در  برابر شرع مساوی هستند.  »الف( مردم در  ماده:  این  باهم    ینموجب  نیز  امر حاکم و محکوم 

ج( مسؤولیت در   .ب( مراجعه و پناه بردن به دادگاه، حقی است که برای همه تضمین شده است  .برابرند
گناه است تا  ه( متهم، بی .موجب احکام شریعتبه نیست مگر یمجازات  یاجرمی  یچ د( ه  .اصل شخصی است

 ها برای دفاع از او فراهم باشد ثابت گردد. که همه تضمین ی امحکومیتش از راه محاکمه عادلانه کهینا
است    شدهییناعم از فعل یا ترك فعل كه در قانون براي آن مجازات تع  یمطابق این ماده: »هر رفتار . ۳

 شود«. جرم محسوب مي
  قانون  موجببه  و صالح دادگاه یقتنها از طر ید با و اجرا آن مجازات به  حکمبر اساس این اصل: » . 4

 « .باشد

 نوع داده  توضیح/ مقوله  فاکتور/ متغیر  دسته شاخص 

 سن مرتکب  )ثابت/ پیشینه(  یستاا
سن مرتکب فساد در زمان  

 ارتکاب اولین جرم 
 عدد

 ایدسته  مرد/زن  جنسیت  

 
سوابق کیفری/  

 انتظامی
 بله/ خیر  سابقه پیشین فساد یا تخلف 
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 منبع: نگارندگان 

 
می وضعیت  این  بمانند.  حبس  در  موردادعاناعادلانه  امنیت  رویکرد    یتواند 

عنوان شاخصی از ناامنی، افزایش  دار کرده و ترس از جرم، بهمدیریتی را خدشه
این از  گروه یابد.  با  افراد  جایگزینی  ویژگیرو،  به  توجه  بدون  آماری،  های های 

 زا خواهد بود. فردی، رویکردی آسیب
در این بخش، پس از تبیین مبانی نظری عدالت سنجشی و تشریح سازوکارهای 
چارچوب   یک  تدوین  ضرورت  اداری،  فساد  ریسک  مدیریت  در  آماری  سنجش 
این   بر  شد.  پدیدار  اداری  فساد  مختلف  ابعاد  ساختن  پذیر  سنجش  برای  کاربردی 

شاخص مؤلفه اساس،  و  جرم ها  ادبیات  در  که  در  هایی  نیز  و  مدیریتی  شناسی 
صورت  های آماری پیشین مقاله مورد بحث قرار گرفته بودند، استخراج و بهتحلیل
دستهنظام  احتمال مند  ریسک،  شدت  میان  رابطه  که  است  آن  هدف  شدند.  بندی 

هزینه میزان  مداخله-کشف،  کارآمدی  و  فساد  ارتکاب  غیر  فایده  و  کیفری  های 
، خلاصه این چارچوب را ارائه  تر ترسیم شود. جدول زیرکیفری به شکلی روشن

با   مواجهه  در  سنجشی  عدالت  سازوکارهای  تطبیقی  تحلیل  برای  مبنایی  و  کرده 
 فساد اداری فراهم کرد. 

 
 کارکردهای سنجش  .2-3

 نوع داده  توضیح/ مقوله  فاکتور/ متغیر  دسته شاخص 

تغییر/ )قابل  یاپو
 وضعیت جاری( 

وضعیت مالی و  
 اقتصادی 

 ای عدی/ دسته  ها درآمد دارایی، بدهی 

 شرایط شغلی  
پست سازمانی، تجربه  

 کاری 
 ایدسته 

 
شرایط اجتماعی و  

 خانوادگی
وضعیت خانوادگی،  
 ها تحصیلات، وابستگی 

 ایدسته 

 
اعتیاد یا رفتار  

 پرخطر 
اعتیاد به مواد مخدر یا قمار  

 و رفتارهای پرخطر 
 بله/خیر 

 کمی های عدالت سنجشی شاخص  پذیریمحاسبه  

قابلیت سنجش  
 ریسک فساد 

 احتمال تکرار جرم 
بر اساس سابقه و وضعیت  

 جاری 
 درصد/ کمی 

 
آسیب اجتماعی 

 ناشی از بزه 
 شدت تأثیر فساد بر جامعه 

)کم،   یبنددرجه 
 متوسط، زیاد( 

 
وری و کاهش  بهره

 ها هزینه
کاهش هزینه اجرایی نظام  

 عدالت 
شاخص کمی/  

 توصیفی
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میزان  بهره  حیث  از  افراد  که  است  آن  از  حاکی  خطر،  سنجش  فنون  از  گیری 
خطرناکی و درجه احتمال ارتکاب یا تکرار فساد، در سطوح متفاوتی قرار دارند.  
است   قرارگرفته  تأیید  و  موردبررسی  مختلف  جرائم  خصوص  در  که  نتیجه  این 

(Guy & Warnken, 2012:47-49) سیاست تا  شده  سبب  اساس  ،  بر  جنایی  گذاران 
سیاست به  خطر،  شدت  یا  گفتمان درجه  در  آورند.  روی  گزینشی  و  دوگانه  های 

سیاستجرم  مدیریتی،  دوگانه  شناسی  یا  دوئالیستی  صورت  به  سرکوبگری  های 
میلادی در    1990تا    1980هاي  شود. بیشتر كشورهاي غربي طي سالاعمال می

به را  سازی  دوگانه  سیاست  كیفري،  فرایند  مراحل  از  تمام  یكي  عنوان 
جرم زیرساخت بر  که  سنجشی  عدالت  نظام  به  هاي  است،  متکی  مدیریتی  شناسی 

غیر مجازات  سبک،  و  عادی  جرائم  برای  که  ترتیب  این  به  گرفتند.  سالب    کار 
خشونت و  شدید  جرائم  مرتكبان  برای  و  گرفتند  نظر  در  را  هسته آزادي  و  آمیز 

هاي سنتي حقوق  مدت متوسل شدند و دیدگاه های طولانیمقاوم بزهکاری، به حبس
 (. ۳45: 1۳8۳)ماری، كیفري را در مورد این نوع مجرمین کنار گذاشتند

از رفتار و طبیعت بشر است   متفاوت  تفاسیر  پذیرش  چنین رویکردی مستلزم 
پیکره   از  بخشی  مجرم  روایت،  یک  در  است:  انجامیده  متمایز  پاسخ  دو  به  که 

تکیه با  و  شده  تلقی  و  جامعه  جرم  تناسب  رعایت  با  درمان،  و  اصلاح  نظام  بر 
شود؛ اما در تفسیری  مجازات و تلاش برای حبس زدایی به جامعه بازگردانده می 

بار، دشمن جامعه شمرده شده، حقوق  دیگر، مجرمِ مرتکب جرم سنگین و خشونت
آزادی حبسو  با  تناسب،  به  توجه  بدون  و  گشته  محدود  طولانیهایش  مدت  های 

 (. Brown, 1996: 18شود )مواجه می
 
 
 
 

 مدیریت غیر کیفری خطر فساد اداری. 3

از   بازدارندگی  و  پیشگیری  به  که  هستند  اقداماتی  شامل  کیفری  غیر  راهکارهای 
پردازند یا در صورت ارتکاب آن، کیفیت کشف و پاسخ به فساد را ارتقا  فساد می

شوند و  دهند. این اقدامات، مکمل ابزارهای تنبیهی و کیفری سنتی محسوب میمی 
آن پاسخ  هدف  تضمین  و  فساد  منفی  آثار  کنترل  جرم،  وقوع  ریسک  کاهش  ها 

است. سنجشی  عدالت  چارچوب  در  جرم  با  اعمال    متناسب  از  هدف  همچنین، 
حوزهبرنامه هر  در  کیفری(  غیر  )مدیریت  جرم  از  پیشگیرانه  ازجمله های  ای 

پیشگیری از فساد اداری، افزایش رفاه جامعه با کاستن از میزان بزهکاری است.  
به دیگر سخن، هدف اصلی کاهش هزینه اجتماعی جرائم و کاهش هزینه فرصت 

در ادامه، ابتدا    (.۳2:  1۳9۳از دست رفته منابع جامعه است )بابایی و انصاری،  
جرم شناختی از فساد در قانون ارتقا سلامت اداری    به اختصار الزامات پیشگیرانه
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با تأکید بر پیشگیری وضعی و سپس راهبردهای عدالت سنجشی در پیشگیری از  
 اند. فساد اداری با تأکید بر این قانون موردبررسی قرار گرفته

 
پیشگیرانه   . 1-3 نظام    الزامات  سلامت  ارتقا  قانون  پرتو  در  اداری  فساد  از  وضعی 

 اداری 
می سامان  مبنا  این  بر  وضعی  رفتار پیشگیری  به  مجرمانه  اندیشه  گذار  که  یابد 

ای از شرایط موقعیتی و عوامل مقدم بر بزهکاری شکل  زا در پی مجموعهآسیب
دهند که پردازان با تأکید بر نقش »اوضاع پیش جنایی« توضیح میگیرد. نظریهمی 

کند و از بروز  اصلاح محیط مادی و غیرمادی، امکان ارتکاب جرم را محدود می
(.  24:  1۳86،  یا ن  یزدیشود )رنجبر، ا بخشی از رفتارهای فسادآلود جلوگیری می

وضعیت کاهش  به  تدابیر  از  بخشی  اداری،  نظام  سلامت  ارتقای  قانون  های  در 
هزینه  افزایش  با  دیگر  بخشی  و  یافته  اختصاص  ریسک  مدیریت  و  خطرآفرین 

کند. ماهیت عینی این تدابیر و ظهور سریع ارتکاب، بازدارندگی موقعیتی ایجاد می
 .گذاری این قانون پدید آورده استای در سیاستآثار آن، جایگاه ویژه 

 فناورانه  -پیشگیری وضعی .3-1-1
اشخاص  قانون و  مفاهیم  تعیین  از  اداری پس  نظام  ارتقای سلامت  قانون  در  گذار 

عنوان نخستین تکلیف  پیشگیری وضعی را به  ۳، در ماده  2و    1مشمول در مواد  
برجسته میدستگاه  در ها  مقرر  اجتماعیِ  پیشگیری  با  مقایسه  در  که  امری  سازد؛ 
اولویت7ماده   جهت،  این  دارد.  آشکاری  انتخاب  گذاری  رویکرد  مبنای  بر  گیری 

های بیرونی بر کاهش تمایل به  عقلانی شکل گرفته و بر اثرگذاری تغییر موقعیت
کند. به همین دلیل، بخش مهمی از قانون به تدابیر فناورانه  ارتکاب فساد تأکید می

یافته است: ماده   رسانی الکترونیکی و ثبت قراردادها(، ماده  اطلاع)  ۳اختصاص 
آسیب)  4 نقاط  اطلاعاتی  ماده  پوشش  اطلاعات  )  9پذیر(،  جامع  نظام  ایجاد 

تقویت امنیت فضای مجازی( و  )   21اجرای حدنگاری(، ماده  )  12مالیاتی(، ماده  
گیری از ظرفیت نهادهای نظارتی(. در مقابل، پیشگیری اجتماعی بهره )  ۳2ماده  

ماده   قالب منشور اخلاق حرفه  7تنها در  این  ای طرح شده است؛ حالو در  آنکه 
انگاری    کند و محدودوپرورش، دستاورد بلندمدت فراهم می بر آموزششیوه با تکیه

 آن نادرست است. 
 
 پیشگیری از طریق ایجاد شفافیت  .3-1-2

در بسترهایی شکل می اداری معمولاً  پذیری اندک،  گیرد که نظارتارتکاب فساد 
د بزه  محیط  یدۀنبود  آنمستقیم،  بر  شفافیت  کمبود  و  بسته  با  های  است.  حاکم  ها 

وضعیت این  فرصتاصلاح  که  سازوکارهایی  طراحی  و  را  ها  جنایی  پیش  های 
افزایش می  را  رفتار سودجویانه  احتمال کشف  و  داده  امکان  دهد، میکاهش  توان 

بین اسناد  المللی جایگاه محوری  وقوع فساد و شدت آن را مهار کرد. شفافیت در 
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ماده    1و بند    7، بند »الف« ماده  5ماده    1که کنوانسیون مریدا در بند  دارد؛ چنان
می  9 پیشگیرانه  سیاست  هر  اساسی  شرط  را  دولتآن  و  تدوین  داند  به  را  ها 

قانونبرنامه بر  مبتنی  ملی  ملزم های  عمومی  مشارکت  و  پاسخگویی  مندی، 
قانون مستقلی در زمینه    199۳سازد. برخی کشورها مانند فرانسه نیز در سال  می 

شفاف و  فساد  از  کرده پیشگیری  تصویب  عمومی  کارگزاران  در  سازی  اند. 
پیچیدگی نظام  و  منافع  تعارض  امکان  سبب  به  شفافیت  عدم  دولتی،  اقتصاد  های 

می ایجاد  سوءاستفاده  برای  مناسب  بستری  نژاد  فرایندها،  )صادقی  کند 
 (. 86: 1۳99نائینی،

 
 های متصدیان مشاغلشفافیت فعالیت -

مردم  الگوهای  شفاف در  طریق سالار،  از  متصدیان  اداری  و  مالی  رفتار  سازی 
های ضد فساد و حمایت از تضمین دسترسی عمومی به اطلاعات، گسترش آموزش 

شود و های پیش جنایی محسوب می ها، ابزار اصلی کاهش فرصت آزادی انتشار داده 
می  افزایش  را  تعقیب  و  کشف  سراب،  احتمال  اکرمی  و  )ساریخانی  : 1۳92دهد 

به (.  99 دوم،  فصل  در  نیز  مریدا  ماده  کنوانسیون  دولت 7ویژه  ایجاد ،  به  را  ها 
سازی منابع مالی سازوکارهای پیشگیرانه برای جلوگیری از تعارض منافع و شفاف 

قانون اساسی بر بررسی   142کند. در حقوق ایران، هرچند اصل  مقامات ملزم می 
دارایی برخی مقامات تأکید دارد، تحقق شفافیت گسترده با تصویب »قانون رسیدگی 
به دارایی مقامات، مسئولان و کارگزاران نظام« در مجمع تشخیص مصلحت نهایی 

درباره دارایی وزرا و کارمندان وجود   1۳۳7اسفند    19شد. پیش از آن نیز قانون  
 داشت، اما اجرای آن با دشواری مواجه شده بود.

 
 پیشگیری از گذر شفافیت فرایندها -

موقعیت ابزارهای  کارآمدترین  از  یکی  فرآیندها  امکان  شفافیت  کاهش  برای  مدار 
ارتکاب فساد اداری است؛ زیرا با افزایش قابلیت مشاهده تصمیمات و کاهش سود  

بر    10شود. کنوانسیون مریدا در ماده  های پیش جنایی محدود میکار، فرصتبزه 
ای تأکید کرده و »قانون انتشار و های دوره انتشار منظم اطلاعات اداری و گزارش

دسترسی آزاد به اطلاعات« نیز در فصل سوم مؤسسات عمومی را مکلف کرده  
شیوه  اسناد،  انواع  خدمات،  ارائه  مراحل  ساختار،  اهداف،  سال  هر  های  است 

دسترسی و سازوکارهای مشارکت و شکایت را اعلام کنند. قانون ارتقای سلامت  
های  ، ارائه داده ( ۳ها )ماده  رسانی مأموریتها به اطلاعاداری نیز با الزام دستگاه 

ها )ماده  سازی رویه، ایجاد بانک قراردادها و شفاف(4های اقتصادی )ماده  فعالیت
فعالیت(8 بر  نظارت  )ماده  ،  نهادها  اقتصادی  )ماده (  9های  عمومی  آموزش  و 

ای مبنی بر نظارت مستمر و افزایش احتمال کشف جرائم مالی  ، پیام بازدارنده (۳1
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کند؛ هرچند با محدودسازی دامنه شفافیت، کارایی این سازوکار کاهش ارسال می
 یافته است. 

 
 نهادهای مستثنا از حسابرسی و شفافیت  -

ماده   و    ۳مطابق  فرایندها  به  شهروندان  شفاف  دسترسی  سلامت،  ارتقای  قانون 
آور است و بخشی از حقوق اقتصادی،  های دولتی الزام گیری دستگاه مراحل تصمیم 

شود. منشور حقوق شهروندی، سلامت اداری و  اجتماعی و فرهنگی محسوب می
 5۳های کلیدی حقوق شهروندان تعیین کرده است. نامه  عنوان جلوه شفافیت را به

پذیری  ، مسئولیت1۳80ای  ماده   فرمان هشت  7البلاغه و بند  )ع( در نهج  ی امام عل
  2کنند. با این حال، بند »ب« ماده  و عدم استثنا در مبارزه با فساد را تصریح می

دستگاه  شمول  سلامت،  ارتقای  آستانقانون  رهبری،  نظر  زیر  ستاد  های  و  ها 
قراردادهای   در  شفافیت  محدودیت  موجب  و  کرده  موافقت  به  موکول  را  اجرایی 

تنها با اصل برابری مغایرت دارد، بلکه پیام  شود. این اقدام نهکلان غیرنظامی می
پیشگیرانه بازسازی اعتماد جامعه را کاهش داده و اثر بازدارنده قانون را تضعیف  

 کند. می 
 
راهبردهای عدالت سنجشی در پیشگیری از فساد اداری با تأکید بر قانون    .3-2

 ارتقا سلامت اداری 
 گری افراد سازی محاسبهخنثی .3-2-1

ها با انگیزه کسب حداکثر  کند انسانریشه در علم اقتصاد دارد و فرض می  این ایده 
کنش شخصی،  عقلانیت  اساس  بر  و  می سود  سامان  را  خود  )های   ,Oomsدهند 

پیش3 :2000 این  بر  نظریه  این  نیز  اجتماعی  علوم  در  که (.  است  استوار  فرض 
کنشگران با تمرکز بر منافع حاصل از تعاملات اجتماعی، تصمیمات خود را جهت  

تنظیم میحداکثر بهره  کیفری،   (.Feeley & Simon, 1992:6کنند )مندی  در حقوق 
کنند و ارتکاب جرم  گرانه عمل می کند که بزهکاران محاسبهاین رویکرد بیان می

 ,Siegelها و مخاطرات احتمالی باشد )دهد که منافع بیش از هزینهزمانی رخ می 

آماج   (.84 :2011 شامل  وضعی  عوامل  و  شخصی  اهداف  مانند  فردی  عوامل 
تصمیم  در  پلیس  حضور  و  امنیتی  تدابیر  است؛  مناسب،  مؤثر  بزهکار  گیری 

شناسی مدیریتی در کنترل فساد، افزایش هزینه  بنابراین، یکی از راهبردهای جرم 
مجرمانه  عمل  از  بالقوه  بزهکاران  تا  است  بالقوه  سود  کاهش  و  جرم  ارتکاب 

ریسک محاسبات  با  نگاه  این  شوند.  جنایی    منصرف  عقلانیت  نظریه  در  محور 
شفاف و  دارد  مستقیم  بهپیوند  کیفری مشخص،  پیامدهای  و  نظارت  عنوان  سازی، 
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این اساس با احیای این اندیشه، بزهکاران   بر  1کنند. ابزارهای بازدارنده عمل می
تحلیل با  جرم  ارتکاب  از  قبل  محور،بالقوه  ریسک  احتمالی  های  میزان خطرات 

میزان   بودن  بالا  در صورت  و  داده  قرار  موردبررسی  را  بزه  ارتکاب  از  ناشی 
محور، منافع  خطرات، از ورود به دنیای مجرمیت پرهیز نمودند. در تحلیل ریسک

تواند شامل تحصیل كالاي مادي مانند پول یا دریافت  حاصل از رفتار مجرمانه مي
همـان مابه یـا  مجرمانـه  عمل  از  ناشي  رضایت  موجب  كه  باشد  غیرمادي  ازای 

ها نیز مخارج لازم براي ارتكـاب جرم  شود. هزینهتحقق ترجیحات فرد مجرم مي
مانند هزینه تهیه اسلحه یا سایر ابزارها، هزینه فرصت زمان اختصاص داده شده  
  براي انجام جرم و هزینه مورد انتظار ناشي از احتمال دستگیري و مجازات است 

(Posner, 2003: 219هزینه و  سودها  نیز  بالقوه  بزهكار  ترتیب،  همین  به  هاي  (. 
هزینه و  سودها  مقابل  در  را  قانوني  فعالیت  از  فعالیت  ناشي  از  ناشي  هاي 

گیري  دهد و بعد تصمیم مي  غیرقانوني كه هر دو مستلزم صرف زمان هستند، قرار
مجازات   ۳و قطعیت  2كند. دانشوران رویكرد اقتصادي به حقوق معتقدند، شدتمي 

عوامل آن  یاز  از  یك  هر  افزایش  با  و  هستند  جرم  ارتکاب  میزان  در  از  مهم  ها 
باا شد.  خواهد  كاسته  جرم  می  حالینمیزان  نظر  فساد  به  بالقوه  بزهکاران  رسد 

شدت و قطعیت    های ریسک محور خود پیش از ارتکاب فساد بهاداری در ارزیابی
نمی اکتفا  ازجمله  مجازات  کیفری  عدالت  نظام  عملکرد  دیگر  ابعاد  بلکه  کنند؛ 

در   نیز  را  محکومیت  و  رسیدگی  احتمال  و  تعقیب  احتمال  فساد،  کشف  احتمال 
این اساس چنانچه با ارزیابی مبتنی    نمایند. بر محاسبه ریسک محور خود لحاظ می

فساد   محکومیت  و  تعقیب  کشف،  احتمال  میزان  بزهکار،  فایده  هزینه  سنجش  بر 
 دهد. اداری توسط کنشگران عدالت کیفری بالا باشد از ارتکاب آن انصراف می

 
 نهادسازی و تخصص گرایی در کشف و شناسایی خطر فساد .3-2-2

کشف جرم آغازین مرحله فرایند رسیدگی کیفری است و اقدامات آن تأثیر بنیادین  
بر فرآیند رسیدگی و هدایت آن به سمت محکومیت یا برائت متهم دارد. اهمیت این  

کند که نهادی مستقل از سایر نهادها با کار ویژه کشف جرم ایجاد  مرحله ایجاب می
ای  که مسئولیت اجرای کلیه اقدامات مرتبط با کشف جرم را به صورت حرفه  شود

که  یزان  م منظر است که به هر  ینو تخصصی بر عهده گیرد. اهمیت این اقدام از ا
ها متأثر قرار  از آن  یماتنهاد کشف جرم، در برابر سایر قوا مستقل باشد، در تصم

 

یافته  . 1 به  مستند  تجربمطالعات  و  میدانی  مارتینسون/  یهای  رابرت  مشهور  مقاله   Robert در 

Martinson  ید امریکا بررسی و تأک  یهاهای اصلاح و درمان را در زندانمیلادی سیاست  1974سال    در  
، اکثریت زندانیان آمریکا پس از آزادی مجدد مرتکب  یشگیرانههای بالینی و پ کرد که باوجود اعمال مدل

 (. .Martinson, 1974های اصلاح و درمان هیچ اثربخشی نداشته است )جرم شدند و لذا سیاست
2. Severity 
3. Certainty 
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گیرد. افزون بر آن، وجود نهاد مستقل برای کشف جرم، سمت متهمان، نوع نمی
-جرائم، تحولات سیاسی، متغیرهای ایدئولوژیک در روند کشف جرم تأثیری نمی

  یی که اگر قوه مجریه یا سایر قوا متولی کشف جرم باشند، از سو   یگذارد. در حال
جرائم کشف نشود. از سویی    پی آن برخی از  در  و  یافتهیشنفوذ افزا احتمال اعمال

های سیاسی و  دیگر کشف جرم به ابزار و مستمسکی برای سرکوب برخی فعالیت
شود. همچنین در صورت فقدان نهاد مستقل، اختیارات کشف جرم  جناحی تبدیل می

شود و از این رهگذر احتمال اقدامات  به سایر نهادهای عدالت کیفری تفویض می
افزایش میدارانه به نفع گروه جانب   یر یابد و پرونده از مسهای سیاسی و جناحی 

تجمیع اختیارات کشف    ی شود؛ زیرا نفوذ به یک نهاد در الگودرست منحرف می
تر از نفوذ بر چند نهاد مستقل در الگوی توزیع اختیارات به  مراتب راحت جرم به

( است  مستقل  دیگران،نهادهای  و  در  (220-216:  1۳98افراسیابی  این حال  با   .
قانون آیین دادرسی کیفری کشف جرم بر عهده    22نظام حقوقی ایران مطابق ماده  

دادسرا    1نهاد عمومی دادسرا قرارگرفته است.  نهاد  به  این جهت، کشف جرم  در 
هر دو صورت    شود. درواگذارشده و در عمل توسط ضابطان دادگستری انجام می 

عنوان یک  نهاد مستقل کشف جرم به رسمیت شناخته نشده است؛ زیرا دادسرا به
نهاد عام، وظایف متعددی را بر عهده دارد که تنها یکی از آن وظایف کشف جرم  

سازمان این  اکنون  اداری  فساد  در حوزه  حال  این  با  وجود  است.  های تخصصی 
 بهبود پیدا کنند.  یبخشسازی و انسجام که باید با شبکه دارد 

 
 دهی فساد حمایت از افشاگری و الزام به گزارش. 3-2-3

افراد مطلع به گزارش  دهی فساد، از راهکارهای مهم کشف و شناسایی آن تشویق 
شود، اما افشاگران در معرض تهدیدهای جدی جسمی، روانی، شغلی، محسوب می 

آنان را نیز در برمی  گیرد. مالی، حیثیتی و اجتماعی قرار دارند که اغلب خانواده 
رسانه  توسط  افراد  این  هویت  برچسب افشای  با  قدرت،  نهادهای  یا  مانند ها  هایی 

کند. حتی در برخی ها را تهدید می »خیانت« و »عدم وفاداری«، امنیت و زندگی آن 
کشورها، افشاگر بدون زیان مادی ممکن است مجازات سنگین دریافت کند. از سوی 

رجوع و مردم از کارمندان اداری به مقام مافوق آنان یکی دیگر دیگر شکایت ارباب 
ه مراتبی است که از طریق آن مقام مافوق از کیفیت عمل ل از ابزارهای نظارت سلس

تواند از طریق دادن دستورهای اداری اعمال نظارت نماید شود و می مادون آگاه می 
)ماده   نماید  اصلاح  را  او  رفتار  و   41و  )امامی  کشوری(  مدیریت خدمات  قانون 

 (.14-1۳:  1۳92دهقان، 

 

منظور کشف جرم، تعقیب متهم، انجام تحقیقات، حفظ حقوق عمومی و اقامه  دارد: »بهاین ماده مقرر می  .1
ا  در  لازم  حسب  یندعوای  امور  انجام  کیفری،  احکام  اجرای  سا  یمورد،  حوزه    یفوظا  یرو  در  قانونی، 

مع در  و  هر شهرستان  معدادگاه  یتقضائی  در  و همچنین  انقلاب  و  عمومی  دادسرای  آن حوزه،    یت های 
 « .شودمی های نظامی استان، دادسرای نظامی تشکیلدادگاه
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تواند منجر به  تحقیقات نشان داده است که فشار روانی و اجتماعی افشاگران می
 :Lennane, 1993) ها شوددرصد آن  10افسردگی و افکار خودکشی در بیش از  

667–670  Bjørkelo, 2013: 306-326, .)    کنوانسیون سازمان ملل متحد برای مقابله
 بر حمایت از گزارش دهندگان تأکید دارد.   ۳۳و  ۳2با فساد، در ماده 

ماده    تنها  ایران،  حقوقی  نظام  محدود    26در  تشویق  سلامت،  ارتقا  قانون 
بینی کرده و افشاگران برای حفظ هویت، از رمزگذاری و انتشار محتوا با نام  پیش

می استفاده  »ترُ«مستعار  دسترس  1کنند.  در  از  شبکهیکی  قابلیـت  ترین  بـا  هايِ 
کنند. واقع این است  گمنـام ماندن است که افشاگرانِ سراسر دنیا از آن استفاده می

طراحی،   باشد،  فساد  با  مقابله  براي  افشاگري  ابزار  کارگیري  به  بر  بنا  اگر  که 
های  شرطافزارها یکی از لوازم و پیشکشف، به کارگیري و معرفی این قبیل نرم 

طور عملیاتی مورد اقبال قرار نگرفته است.  آن است؛ امری که تاکنون در ایران به
تواند این ظرفیت را از قوه به  از سوی دیگر، الزامی شدن گزارش دهی فساد می

جرم از نوع تکلیفی بودن باعث تقویت حمایت از اقشار  فعل درآورد. اگرچه اعلام 
می جامعه  برای  مختلف  موسعی  تکلیف  چنین  ایران  حقوق  در  متأسفانه  شود، 

ویژه در رابطه با فساد وجود ندارد. تنها در برخی موارد، مقامات و  شهروندان به
قانون تعزیرات    606اند. ماده  مسئولان دولتی مکلف به گزارش جرم و فساد شده 

قانون را    598ها و مؤسسات موضوع ماده  رؤسا و مسئولان سازمان   1۳75 آن 
جرم نموده و برای متخلف مجازات حبس از شش ماه تا دو سال و  مکلف به اعلام 

در  خدمت  از  موقت  موارد    نظر  انفصال  به  ناظر  تکلیف  این  لیکن  است،  گرفته 
کلاه  ارتشا  جرائم  وقوع  از  مذکور  مقامات  یافتن  یا  اطلاع  و  اختلاس  برداری، 

 قانون مذکور است.  60۳و  599تصرف غیرقانونی و یا جرائم موضوع مواد 
قانون ارتقا سلامت اداری و مقابله   1۳ظرفیت دیگر در این زمینه، تبصره ماده    

کارکنان دستگاه است که مقرر می   1۳90با فساد مصوب   از  های دارد: »هر یک 
دستگاه  در  مذکور  جرائم  وقوع  از  خود  وظایف  حیطه  در  که  قانون  این  موضوع 
صورت  به  را  مراتب  سایرین  اطلاع  بدون  است  مکلف  شود  مطلع  خود  متبوع 

در  نماید  گزارش  نظارتی  واحد  یا  و  بالاتر  مسئول  به  فوری  و  این   غیر   مکتوب 
 شود.«صورت مشمول مجازات فوق می 

 
 های مدیریت غیر کیفری خطر فساد اداری : چارچوب شاخص 2جدول  

 

1. Tor 

 توضیح/ مقوله  فاکتور/ متغیر  دسته شاخص 
داده/ نحوه  

 سنجش 

ارزیابی ریسک  
 گریمحاسبه 

 احتمال کشف فساد 
میزان ریسک شناسایی و  

 کشف رفتار مجرمانه 
درصد/  

 شاخص کمی

درصد/  احتمال ورود به فرایند   احتمال تعقیب و رسیدگی 
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 نبع: نگارندگان م

 
دامنه جرائمی را    29نیز در ماده    1۳92قانون آیین دادرسی کیفری مصوب   

گذشت هستند  رسانی، در جرائم غیرقابلکه برخی کارکنان مکلف به اعلام و اطلاع
به کل جرائم ارتکابی در حوزه کاری آنان گسترش داده است: »هرگاه مقامات و  

گذشت در حوزه کاری خود مطلع اشخاص رسمی از وقوع یکی از جرائم غیرقابل
اند موضوع را فوری به اطلاع دادستان برسانند«. درمجموع باید گفت  شوند مکلف

طور خاص در  طور کلی و گزارش فساد بهکه تکلیف و الزام به گزارش جرم به
سو دامنه موضوعی  قوانین ایران بسیار محدود در نظر گرفته شده است و از یک

رش دهی آن الزامی است، محدود است و از سوی  آن و جرائم و مفاسدی که گزا
گیرد بلکه ناظر بر مقامات مسئول  دیگر دامنه این تکلیف، شهروندان را در برنمی

 است. 
شده از ادبیات عدالت سنجشی  های استخراجبا توجه به مباحث پیشین، شاخص

دقیق ارزیابی  امکان  ریسک،  مدیریت  با و  مقابله  سازوکارهای  کارآمدی  از  تری 
ساختند. در این مرحله، برای آنکه تحلیل نظری با مصادیق  فساد اداری را فراهم  

 توضیح/ مقوله  فاکتور/ متغیر  دسته شاخص 
داده/ نحوه  

 سنجش 

 شاخص کمی قضایی بعد از کشف 

 احتمال محکومیت  
نرخ موفقیت اقدامات  
 کیفری در صدور حکم 

درصد/  
 شاخص کمی

هزینه فایده ارتکاب  
 فساد 

 منافع غیر مشروع 
سود مادی و غیرمادی  

 حاصل از فساد 
کمی/  
 توصیفی

 هزینه ارتکاب فساد  
های مستقیم، شامل  هزینه

ریسک مجازات و  
 دستگیری

کمی/  
 توصیفی

راهبردهای  
 پیشگیرانه 

 افزایش شفافیت فرایندها
ها و  کاهش فرصت 

 فضاهای فساد 
بله/خیر/  
 توصیفی

 
 

 آموزش آگاهی بخشی 
 

ارتقای شناخت کارکنان  
 نسبت به پیامدهای فساد 

بله/خیر/  
 توصیفی

 نظارت و کنترل داخلی  
وجود سازوکارهای  
نظارتی برای کاهش  

 تخلفات 

بله/خیر/  
 توصیفی

سازوکارهای حمایت  
از افشاگران و  
 گزارش دهی

حمایت و حفاظت از  
 افشاگر 

تضمین امنیت فیزیکی، 
 ای افشاگران روانی و حرفه 

بله/خیر/  
 توصیفی

 الزام به گزارش دهی  
میزان پوشش قانونی  

تکلیف گزارش دهی فساد  
 توسط کارکنان و مقامات 

بله/ خیر/  
 توصیفی
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مؤلفه داشت  ضرورت  یابد،  پیوند  و اجرایی  پیشگیری  حوزه  دو  در  اصلی  های 
بندی  ای دستهتدابیر غیر کیفری مدیریت خطر فساد در قالب یک چارچوب مقایسه

محدودیت و  قوت  نقاط  بر  تمرکز  با  را  هم سنجی  این  دوم،  هر شود. جدول  های 
بدین و  کرد  ارائه  جمعرویکرد  تبیین  برای  مناسب  زمینه  و  وسیله  نهایی  بندی 

 . شدگیری فراهم نتیجه
 

 فرجام سخن

و   مسئول  آگاه،  کنشگری  را  انسان  پسامدرن،  گفتمان  در  سنجشی  عدالت  نظریه 
گیری از ابزارهای علمی و آماری، امکان بیند و با بهره گیری میمختار در تصمیم 

عنوان  آورد. در این چارچوب، جرم بهشناسایی و مدیریت خطر جرم را فراهم می
میپدیده  گرفته  نظر  در  پیوستاری  و  سیال  روشای  از  استفاده  با  که  های  شود 

کم  و  پرخطر  کنشگران  پیشعلمی،  و  تفکیک  می خطر  این  بینی  تمرکز  شوند. 
ابزار بر  ظرفیت  رویکرد  انسان،  را شناسی  وی  استقلال  و  آگاهی  تفکر،  های 

دهد.  کند و کنشگر را در نقش عاملی برای تحقق حداکثر سود قرار میمحدود می
های انسانی مانند آزادی و عدالت اولویت  قواعد ایجادشده در این نظام، بر آرمان

وری فرایندهای اداری  دارند و ممکن است با تشدید بروکراسی و کاغذبازی، بهره 
و اجتماعی را کاهش دهند. در حوزه پیشگیری وضعی، قانون ارتقا سلامت اداری  

فرصت کاهش  بر  تأکید  فساد،  با  ارتکاب  هزینه  افزایش  و  جنایی  پیش  های 
فناورانه و  عینی  ماده  سازوکارهای  است.  کرده  فراهم  اطلاع  ۳ای  رسانی  به 

به نظام    9پذیر، ماده  به پوشش نقاط آسیب  4الکترونیکی و ثبت قراردادها، ماده  
  ۳2به امنیت فضای مجازی و ماده    21به حدنگاری، ماده    12جامع مالیاتی، ماده  

بهره  در  به  شفافیت  است.  یافته  اختصاص  نظارتی  نهادهای  ظرفیت  از  گیری 
ای  های دوره های متصدیان، دسترسی عمومی به اطلاعات و انتشار گزارشفعالیت
به    10)ماده   آزاد  دسترسی  و  انتشار  قانون  سوم  فصل  و  مریدا  کنوانسیون 

فرصت محدودسازی  موجب  کشف  اطلاعات(  احتمال  افزایش  جنایی،  پیش  های 
های موجود، پیشنهاد  فساد و بازسازی اعتماد عمومی شده است. با توجه به ظرفیت

و  می  یابد  گسترش  دهندگان  اطلاع  و  افشاگران  از  عملی  و  قانونی  حمایت  شود 
به شفافیت  و   یجتدرزمینه  رهبری  مقام  نظر  زیر  ازجمله  نهادها،  همه  به 

های اقتصادی و عمومی، توسعه یابد تا کارآمدی پیشگیری وضعی، اعتماد  سازمان
 تقویت شود.  ازپیشیشعمومی و مشارکت شهروندان در فرآیندهای اداری ب 
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 . گونه تعارض منافع نیستاین مقاله مشمول هیچ :عارض منافعت

نویسندگان مقاله، تمام مسائل اخلاق در پژوهش را که شامل پرهیز از سرقت ادبی، انتشار    :اصول اخلاقی

سازی و جعل  ها، منبعسازی یا جعل دادههای دیگران، دادهبار مقاله، تکرار پژوهشو یا ارسال بیش از یک
پژوهش یا  سوژه  ناآگاهانه  رضایت  کردهمنابع،  رعایت  است،  هوش  شوندگان  به  مقاله  این  تالیف  اند. 

 .مصنوعی داده نشده است

 

 

 منابع

، تهران: سازمان انتشارات فرهنگ و  قلمرو امنیت در حقوق کیفری(.  1۳89، حسین )ییآقا بابا
 اندیشه اسلامی. 

 جلد اول، چاپ سوم، تهران: نشر میزان.  شناسی پیشگیری،جرم (. 1۳9۳ابراهیمی، شهرام )

 ، تهران: نشر مرکز. های بنیادینهایدگر و پرسش (. 1۳82احمدی، بابک )

( حسین  و علایی،  علی  کیفری  (.  1۳98افراسیابی،  رسیدگی  نظام  در  کشف جرم  نهاد  استقلال 
 .240-21۳، (۳) 21، های دانش انتظامی، پژوهش ایران

ها تأملی بر نظریه گزینش حسابگرانه: بنیان(.  1۳9۳، حمیدرضا )یالهام، غلامحسین و دانش ناز 
 .68-45، 2، مطالعات تحول در علوم انسانیو قلمرو، 

 ، تهران: انتشارات میزان. حقوق اداری(.  1۳96، کوروش )یامامی، محمد و استوار سنگر

های اداری در  نظارت درونی سلسله مراتبی بر دستگاه(.  1۳92امامی، محمد و دهقان، فرشته )
 . 24-1، (1) 5، ، مطالعات حقوقینظام حقوقی ایران

( اسماعیل  انصاری،  و  از جرم،  (.  1۳9۳بابایی، محمدعلی  پیشگیری  اقتصادی  مطالعات  تحلیل 
 . 60-۳1، (1) 6، حقوقی

 .۳14-289، 88، تحقیقات حقوقیجستاری بر مفهوم عدالت اداری، (.  1۳98باصری، بابک )

، ترجمه محمدعلی اردبیلی، تهران: انتشارات  هارساله جرائم و مجازات (.  1۳98بکاریا، سزار )
 میزان.

 ، تهران: میزان. مدار  سیاست جنایی ریسک(.  1۳87نهاد، امیر )پاک

( سیاست(.  1۳85تاجیک، محمدرضا  و  گفتمان  پاد  و  گفتمان،  انسانی  علوم  پژوهشگاه  تهران:   ،
 مطالعات فرهنگی. 

،  فر  یق آمریکا، ترجمه مینا صد  متحدهیالات محور در اکیفرهای اجتماع (.  1۳87تونری، مایکل )
 .220-191، 64، مجله حقوقی دادگستری

)  ید جزایری، س قائدی، امیر  بالینی و جایگاه آن در حقوق کیفری  جرم (.  1400عباس و  شناسی 
 .11۳-89، 5، فقه و حقوق نوینایران، 

، تهران: مؤسسه انتشاراتی  های مبارزه فساد اداری: عوامل مؤثر و روش (.  1۳85حبیبی، نادر )
 فرهنگی وثقی. 

رهیافت مدیریت  (.  1400نژاد، محمدرضا )  ی محمود و نظر  ید، سیلیخل  یرالدین، محسنی، جلال 
و جلوه  ایران،  ریسک جرم  کیفری  نظام عدالت  در  آن  کیفریپژوهش های  حقوق    12،  نامه 

(1) ،27-52 . 

( شهرداد  مردم (.  1۳97دارابی،  مدل  در  جرم  از  پیشگیری  راهبردی  سیاست  تحول  سالاری 
 .7۳-55، 8۳،  های حقوق قضاییدیدگاهجنایی، 

 ، تهران: میزان. مدار ریسک جرممدیریت انسان (. 1۳91رضوانی، سودابه )
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کارکردهای پیشگیرانه شفافیت در سیاست  (.  1۳92الله )ساریخانی، عادل و اکرمی سراب، روح 
 . 116-91، (82) 77، مجله حقوقی دادگستریجنایی، 

مجرمان در پرتو مطالعه تطبیقی و   یدناظر بر عوا یهپا یسکرویکرد ر(. 1404سبحانی، حسین )
 . 199-157، (1)  17، مطالعات حقوقی، FATFاستانداردهای 

( احمد  درحال (.  1۳80سرداری،  کشورهای  اداری  ساختارهای  به  بررسی  رویکردی  توسعه: 
شناسی اداری، دومین همایش علمی و پژوهشی نظارت و بازرسی سازمان بازرسی کل  آسیب 

 کشور، تهران: دانشگاه تهران. 

 ، تهران: انتشارات فروزش. جرائم علیه اموال و مالکیت(. 1۳89شامبیاتی، هوشنگ )

شناختی جرائم اشخاص حقوقی حقوق خصوصی:  مطالعه جرم (.  1۳9۳صادق نژاد نائینی، مجید )
 شناسی تا پیشگیری، رساله دکتری، دانشگاه شهید بهشتی. از علت 

( محمد  میر  زاده،  ایران (.  1۳78عباس  دولتی  مدیریت  در  دانشگاه  مسائلی  انتشارات  ارومیه:   ،
 ارومیه. 

 های فرهنگی. ، تهران: دفتر پژوهش فساد اداری(.  1۳8۳عباس زادگان، سید محمد )

 ، تهران: شرکت سهامی انتشار. اعمال حقوقی(. 1۳91کاتوزیان، ناصر )

گر در اروپا، ترجمه حسن  سوی عدالتی محاسبه کیفر و مدیریت خطرها: به (.  1۳8۳ماری، فیلی )
 . ۳64-۳۳6، 49-48، مجله حقوقی دادگستریزاده، کاشفی اسماعیل 

با  (.  1400زاد، زهرا )  یمحمدرضا و شمس  ید فرد، س  ی موسو ایران  اداری در  تخلفات  فساد و 
 .158-1۳1، 8، آراشناسی جنایی، های حقوق کیفری و جامعه تأکید بر آموزه 

 ، تهران: انتشارات میزان. حقوق اداری(.  1۳88زاده، رضا ) یموس

( نائینی، غزاله  ماده  جرم -بررسی حقوقی (.  1۳89منوچهری  مجازات    48شناختی  قانون  مکرر 
 . دانشگاه شهید بهشتینامه کارشناسی ارشد، اسلامی، پایان

شناسی نو: درآمدی بر سیاست جنایی  جرم -شناسی نو  کیفر (.  1۳88)  ینحس  ی نجفی ابرندآبادی، عل
ها، چاپ اول، تهران: بنیاد حقوقی  ، مجموعه مقاله های علوم جناییمدار، تازه   مدیریتی خطر 

 میزان.

ها و  درآمدی بر پژوهش در نظام عدالت کیفری: فرصت (.  1۳91)  ینحس  ینجفی ابرندآبادی، عل
 .54-52،  77، ، فصلنامه قضاوتهاچالش 

، ترجمه محسن  های سیاسی در جوامع دستخوش دگرگونیسازمان(.  1۳70هانتینگتون، ساموئل )
 ثلاثی، تهران: انتشارات علم. 

 ، ترجمه منوچهر اسدی، تهران: پرسش. درآمدی بر وجود و زمان(. 1۳79هایدگر، مارتین )
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