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Abstract 

Introduction 
This article is structured to answer its central research question precisely, 
and is based on a descriptive–analytical method. Accordingly, research data 
were collected through the study and analysis of library and online sources, 
while documents, advisory opinions, and adjudicated cases of the 
International Court of Justice were examined as primary sources. By 
combining theoretical analysis with the study of judicial practice, the 
research seeks to clarify conceptual and legal frameworks, present 
conclusions grounded in legal reasoning and reliable evidence in a balanced 
and well-documented manner overall. 
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Methods 
The concept of “existential threat,”  despite its prominence in recent years, has 
ancient roots and is one of the most contentious notions in international law 
and security studies, because it targets not a part of state power but the very 
survival of the state at the levels of territory, population, and sovereignty. In 
Carl Schmitt’s thought, this concept is tied to the idea of the “state of 
exception,” where the sovereign’s decision takes precedence over the law. 
However, post Charter international law has adopted a different approach, 
conditioning self defense exclusively on the occurrence of an actual armed 
attack. Contemporary security developments, especially in the Iran Israel 
conflict and the June 2025 attacks, have highlighted this gap between the 
political philosophical logic of existential threat and strict legal constraints in 
an unprecedented manner, placing the issue of turning this concept into a tool 
for justifying pre emptive actions at the center of the debate. 
 
 Results and discussion 
The concept of “existential threat,” despite its increasing prominence in 
political philosophy and security discourse, does not enjoy a rule creating 
status in contemporary international law. As such, it cannot serve as an 
independent legal basis for departing from the fundamental principles of the 
United Nations Charter, particularly the prohibition of the use of force. Carl 
Schmitt’s theory illustrates that existential threat acquires meaning within the 
framework of the “state of exception,” a condition in which the sovereign 
decision to preserve the survival of the political entity takes precedence over 
legal norms, thereby justifying the suspension of the legal order. However, this 
conceptual framework stands in fundamental tension with the structure of 
international law after 1945, whose central aim is to restrain unilateral state 
decision making and confine exceptional circumstances. An examination of 
positive international law and the jurisprudence of the International Court of 
Justice—from the Nicaragua case to the 1996 Advisory Opinion on the 
Legality of the Threat or Use of Nuclear Weapons—demonstrates that 
international law attributes legal relevance to existential threat only when it 
materializes in the form of an actual, attributable armed attack of sufficient 
intensity. Even the recognition of a “fundamental right of state survival” does 
not entail acceptance of pre emptive or preventive self-defence, but is limited 
to reactive self-defence in response to a genuine armed attack. Accordingly, 
transforming latent capabilities or subjective perceptions of danger into a legal 
justification for the use of force remains incompatible with the Charter 
framework. From a component-based perspective, this research shows that a 
broad interpretation of existential threat—one that considers technological 
capacity, identity-based hostility, or proxy networks sufficient—may be 
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defensible within political philosophy. Yet, in international law, such an 
approach lowers the threshold of lawful self-defence and undermines the 
collective security system. By contrast, a narrow interpretation that conditions 
the existence of existential threat on the actual and simultaneous targeting of 
the fundamental elements of the state aligns more closely with international 
judicial practice. Moreover, even in its most severe forms, the invocation of 
existential threat cannot justify violations of peremptory norms of international 
humanitarian law.  
 
Conclusions 
 In international law, the concept of “existential threat,” despite its frequent 
use in political and security discourse, remains narrowly defined. Unlike 
Carl Schmitt, who prioritizes sovereign decision over law, the legal order of 
the United Nations Charter permits the use of force solely in response to an 
actual armed attack. The jurisprudence of the International Court of Justice 
confirms that perceived threats or subjective state assessments cannot justify 
pre emptive self defense, and that even in situations of survival, fundamental 
principles of international humanitarian law remain non derogable. 

Keywords: Existential Threat, Prohibition of the Use of Force, Self-
Defense, Nuclear Weapons, Collective Defense, Humanitarian Law, Carl 
Schmitt. 
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  چکیده
  از   یکی  و   دارد  کهن  اي ریشه   اخیر،   هاي سال   در   شدنبرجسته   وجود  با   وجودي»  «تهدید   مفهوم  :مقدمه
  از   بخشی   نه   زیرا   رود، می   شمار  به   امنیتی  مطالعات   و  الملل بین  حقوق   در   مفاهیم   برانگیزترین مناقشه 
  مفهوم   این   گیرد.می  هدف را  حاکمیت  و جمعیت  سرزمین،   سطوح  در   آن  بقاي   اصل   بلکه   دولت،   قدرت

  قانون   بر   حاکم  تصمیم  که  جایی  است؛  خورده  گره  استثنایی»  «وضعیت  ایده  با  اشمیت   کارل  اندیشه  در
  دفاع   و کرده   اتخاذ  متفاوت   رویکردي   متحد   ملل   منشور  از   پس   المللبین   حقوق  حال، بااین   یابد.می   تقدم 

  در  ویژه به معاصر، امنیتی تحولات است. دانسته منوط بالفعل مسلحانه حمله وقوع به منحصراً را  مشروع
  وجودي  تهدید  فلسفی    ـ  سیاسی  منطق   میان   شکاف   این   ، 1404 خرداد حملات   و  اسرائیل  و   ایران   منازعه 

  مفهوم   این  تبدیل   مسئله  و   ساخته  برجسته  اي سابقه بی  طوربه  را   حقوقی  گیرانهسخت   هاي محدودیت   و
 است. داده قرار بحث  کانون در را دستانه پیش  اقدامات توجیه براي  ابزاري  به
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  تحلیلی    ـ  توصیفی  روش   پایه   بر   خود،  محوري   پرسش   به   دقیق  گوییپاسخ   هدف   با   مقاله   این   روش:
 اینترنتی  و  اي کتابخانه   منابع  تحلیل  و  مطالعه  طریق  از  تحقیق  هاي داده   راستا،  این  در  است.   یافته  سامان

  المللی بین  دیوان  در   شدهرسیدگی  هاي پرونده   و  مشورتی  آراي   اسناد،   آن،  کنار   در  و   شده   گردآوري 
  بررسی   و   نظري   تحلیل  ترکیب  با  پژوهش   اند.گرفته   قرار  بررسی   مورد  اصلی  منابع  عنوانبه  دادگستري 

  و  منسجم   ارزیابی  به  موضوع، حقوقی و   مفهومی   هاي چارچوب  تبیین ضمن  کندمی   تلاش  قضایی،   رویه 
 .دهد ارائه معتبر شواهد و  حقوقی استدلال بر  مبتنی نتایجی  و بپردازد بحث  مورد مسئله  مستند
  در   امنیتی،  ادبیات  و   سیاسی   فلسفۀ   در   فزاینده  برجستگی   وجود  با  وجودي»   «تهدید   مفهوم   ها: یافته

  خودبسنده  مبنایی   عنوانبه  تواندنمی   و  نیست   برخوردار  ساز قاعده   جایگاهی   از   معاصر  الملل بین  حقوق 
  گیرد.   قرار   استناد  مورد   زور،   به   توسل   منع  اصل   ویژه به  متحد،   ملل   منشور  بنیادین   اصول  از   عدول  براي 

 یابد؛می   معنا   استثنایی»  «وضعیت  قالب  در  وجودي   تهدید  که  سازدمی   آشکار   اشمیت  کارل  اندیشه
  و   یابدمی   تقدم  حقوقی  هنجارهاي   بر   سیاسی  واحد  بقاء   حفظ   براي   حاکم  تصمیم   آن  در   که  وضعیتی

  پس   المللبین   حقوق  ساختار  با  نظري   چارچوب  این  حال،بااین   شود.می  پذیرتوجیه   حقوقی  نظم  تعلیق
  است،   استثنایی  وضعیت   محدودسازي   و  هادولت   جانبهیک   تصمیم  مهار  آن  اصلی   هدف  که  1945  از

  نیکاراگوئه   قضیۀ  از   ـ  دادگستري   المللیبین  دیوان  رویه  و موضوعه  حقوق تحلیل دارد.  بنیادین  تعارضی
  تهدید   الملل،بین  حقوق   که  دهدمی   نشان   ـ  اي هسته   هاي سلاح   درباره  1996  مشورتی  نظریه  تا  گرفته

  با   و   انتساب   قابل  بالفعل،   مسلحانه»   «حمله   قالب   در  که  داندمی   حقوقی  اثر  واجد   زمانی  تنها   را  وجودي 
  یا   دستانه پیش  دفاع   پذیرش  معناي   به  نیز   دولت»   بقا   بنیادین   «حق  شناسایی   حتی  شود.  متجلی   شدت

  رو،   این  از   است.  واقعی  مسلحانه   حمله   به  واکنش  در  پسینی   دفاع   بر  ناظر   صرفاً   بلکه   نیست،  پیشگیرانه
  حقوقی   منطق با زور،  به توسل  مشروعیت مبناي  به خطر   از ذهنی ادراك یا تهدیدآمیز هاي ظرفیت  تبدیل
  وجودي   تهدید  از  موسع  تفسیر  که  دهدمی  نشان  پژوهش  شناختی،  مولفه  منظر  از  نیست.  سازگار  منشور

  سیاسی   فلسفۀ   در   هرچند  داند،می   کافی   را  نیابتی   هاي شبکه   یا   هویتی   تهدید  فناورانه،   ظرفیت  صرف   که
  امنیت  نظم   تضعیف  و   مشروع   دفاع   آستانۀ   فروکاست   موجب   المللبین   حقوق  در   است،  دفاع  قابل

  و   بالفعل   گیري هدف   به  منوط  را   وجودي   تهدید  تحقق   که   مضیق   رویکرد   مقابل،  در   شود.می   جمعی 
  ادعاي   این،   بر   افزون  است.   ترخوانهم   المللیبین   قضایی   رویۀ   با  داند،می   دولت   بنیادین  ارکان   زمان هم

  بشردوستانه   المللبین   حقوق  آمره  قواعد  نقض  براي   مجوزي   صور،  شدیدترین  در  حتی  وجودي،  تهدید
  تهدید   به   استناد   که   دهدمی   نشان  ایران   علیه   1404  خرداد  حملات   بازخوانی  نهایت،   در   کند.نمی   ایجاد 

  است   امنیتی–سیاسی  بندي صورت  یک   دهندةبازتاب   باشد،   حقوقی  پشتوانۀ  واجد آن که   از  بیش   وجودي 
    دهد. ارائه زور به دستانه پیش توسل   یا مشروع  دفاع از مشروع بازتعریفی تواندنمی  و
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 امنیتی،  و   سیاسی   هاي گفتمان   در   آن   رواج   برخلاف   الملل، بین   حقوق   در   وجودي»   تهدید «   گیري: نتیجه 

 منشور حقوقی  نظم  داند، می  قانون  بر  مقدم  را  حاکم  تصمیم  که اشمیت  کارل  برخلاف،   دارد.  محدود  مفهومی 
  المللیبین   دیوان   رویه   شمارد. می   مجاز   بالفعل   مسلحانه   حمله   به   پاسخ   در   تنها   را   زور   به   توسل   متحد   ملل 

  مشروع   دفاع   مبناي   تواند نمی   ها دولت   ذهنی   ارزیابی   یا   متصوّر   تهدید   که   کند می   تأکید   نیز   دادگستري 
  نیست.   مجاز   بشردوستانه   حقوق   بنیادین   اصول   نقض   بقاء،   شرایط   در   حتی   همچنین،   باشد   دستانه پیش 

  زور.  به توسل   منع اشمیت، کارل اي،هسته   سلاح مشروع،  دفاع  وجودي،  تهدید کلیدي:  واژگان
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  سرآغاز
 حقوق  در  مباحث  ترینپرتنش   از  و  دارد  قدیمی  ماهیتی  وجودي»  «تهدید  مفهوم

  به   ناظر   که   متعارف   تهدیدهاي  برخلاف   زیرا   ؛ است  امنیتی  مطالعات  و   الملل بین
  واحد   نابودي  امکان  مستقیماً  وجودي  تهدید  اند،دولت  قدرت  از  بخشی  پذیريآسیب

  این   دهد.می  قرار  هدف  حاکمیت  و  جمعیت  سرزمین،  گانهسه   سطح  در  را  سیاسی
  قرار   نابودي   معرض  در   زمانهم   طوربه   یا   عناصر  این  که  یابدمی   تحقق  زمانی   ،مفهوم
که    یا  گیرند  سیاسی  حاکمیت  جایگزینی  یا  فروپاشی  که  باشد  ايگونهبه  تهدید،آن 

  .دهد رخ الوقوعقریب  و انتظارقابل  طوربه
  را  سیاسی  امر  که  یافت  نیز  اشمیت  کارل  اندیشه  در  توانمی  را  حساسیت  این  ریشه 

 دهد. می   توضیح  شدن»  کشته  یا   «کشتن  واقعی  امکان  و  دشمن»  /  «دوست   تمایز  پایه  بر
  از   جامعه  گیرد،   قرار  دولت  سیاسی  موجودیت  نابودي  آستانه  در  دشمن  کههنگامی
  وضعی،   چنین  در  شود.می  استثنایی»  «وضعیت  وارد  و   شودمی   خارج  عادي  وضعیت

  ظاهر نهایی مرجع عنوانبه  «حاکم»  و ندارند سازتصمیم کارکرد دیگر حقوقی هنجارهاي
 امکان   فرضپیش   بلکه  قانون،  از  برآمده  نه  بقا  حفظ   براي  او  تصمیم  که  مرجعی  شود؛می

  سیاسی   فلسفه  در  وجودي  تهدید  که  شودمی   موجب  نظري  بناي  این  است.  قانون
  باشد.   داشته حقوقی قواعد بر  مقدم و  شناختی هستی پیشینی،  ماهیتی اشمیت

  وجههیچبه   ملل،  جامعه  یعنی  آن،  از  برآمده  نهاد   و   ورساي  پیمان   اشمیت،  منظر  از
  سیاسی   ابزارهاي   بلکه  نبودند   شمولجهان   و  طرفبی  الملل بین  حقوق  یک  تجلی
  نوظهور  هايقدرت  سرکوب  و  1ود موج  وضع  حفظ  براي  ها)(لیبرال  پیروز  هايقدرت

  خدمت   نظم   این   به   که  حقوقدانانی  که   بود  معتقد  او  رفتند.می   شمار  به  آلمان،  مثل 
  حقوقی  ابزار   به   صرفاً  ایده،  از   تهی   و   قراردادي   پوزیتیویسم  یک  به   توسل   «با  کردندمی

  ورساي،   صلح  از  برآمده  وضعیت  ویژهبه   موجود،   وضع  دادن   جلوه  مشروع  و  قانونی

 
1  . status quo 
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  فاتحان   غلبه   مقوم  اشمیت،  نگاه  در  نظم  این  (Schmitt, 2011:80)  بودند»  شده  تبدیل 
 تلاش  هرگونه  و  کردمی  دنبال   را   خود  منافع  ،بشردوستی  و  شمولیجهان   نقاب  با  که  بود

  تغییر  بر  اشمیت،   نقادانه  رویکرد  کرد.می  سرکوب  را  گرایانهکثرت   نظم  یک  ایجاد  براي
 بر   مبتنی  که  گیردمی  قرار  کلسنی  دیدگاه  مقابل   در  و  است  استوار  فضا  از  او  ادراك

  است.  انتزاعی  نسبتاً و هنجارها
 قابل  توجیه  این  با  احتمالاً  الملل،بین  حقوق  که  آیدمی  پدید  آنجا  از  اساسی  شکاف

 اندیشه،  این  برخلاف  ؛داده»  دست  از   را   خود  کارکرد   زور،   به  «توسل   که  1945  در   شهود
  همین  در  .پذیردمی  بالفعل   مسلحانه  حمله   وقوع  از  پس   تنها   را  استثنایی  وضعیت

  رویه  و   کرده  مسلحانه  حمله  وقوع   به   منوط  را   مشروع   دفاع  منشور  51  ماده  چارچوب
 ، )2004(  حائل   دیوار  مشورتی  نظریه  تا  )1986(  پرونده  از   دادگستري  المللیبین   دیوان

  درباره  دیوان  1996  مشورتی  نظریه  حتی  است.   کرده  تأکید  فرضپیش   این  بر  مستمراً
  مقام   در   تنها   را   حق   این  دولت»،   ي بقا  بنیادین   «حق   بیان  وجود   با   ايهسته   هايسلاح
  به   دستانه.پیش   اقدام   مقام  در   نه   داند،می  معتبر   واقعی   حمله   به  پاسخ  در   و   پسینی  دفاع
  منطق   دارد،  تأکید  حاکم  تصمیم  و  تهدید  تقدم  بر  اشمیتی  منطق  کهحالی  در  ترتیب،  این

 حتی  و  فشاردمی   پاي  استثنا  شدن  فعال  سپس  و  حمله  تقدم  بر  جاري  موضوعه  حقوق
  تنها  آن  در  که  کندمی  تنظیم  استثنایی  وضعیتی  در  قدرت  اعمال  براي  حقوقی  چارچوبی

  و   مدنی  حقوق  المللیبین  میثاق  4  ماده  2  بند  در  که  بشري  بنیادین  هايحق   از  برخی
  .هستند تعلیق  غیرقابل  اند،شده  ذکر سیاسی
  حیاتی  اي،هسته  نظامی،  اهداف  علیه  آمریکا  و   اسرائیل   1404  خرداد  حملات  پرتو  در

 این  که  آنجا  از  .است  شده  آشکار  زمان  هر  از  بیش  تعارض  این  ایران،  غیرنظامی  حتی  و
  تحقیق  نگرفته  قرار   بحث  مورد   الملل بین   حقوق  فارسی   نوشتارهاي   در   هرگز  منظرگاه
  را   خود  حمله  اسرائیل   که  کندمی  مطالعه  زمینهپیش  این  با  را  مذکور  حملات  حاضر

  کدام  که نیست این ما مسئله البته .کندمی  معرفی ایران ادعایی وجودي تهدید به واکنشی
  همچنان   الملل بین  حقوق چارچوب  که   است   این   بلکه است؛  ترکنندهقانع  سیاسی   روایت
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  بر   دقیقاً   حاضر   ژوهش پ  ند. دامی   مشروع   دفاع   شدن   فعال   شرط  را   مسلحانه  حمله   وقوع
که    است:  متمرکز  گره  این   در   که  اهمیتی  وجود   با  وجودي  تهدید  مفهوم  چگونهاین 

  و   محدود  حقوقی  سطح  در  دارد  اشمیتی)  خوانش  در  ویژه(به   امنیتی  و  فلسفی  سطح
  میان   تنش  این  1404  سال  در  ایران  به  آمریکا  و   اسرائیل   حمله  چگونه  و   است؛  محصور

  متحد،   ملل   تأسیس   از   پس  سال  80  را  الملل بین  حقوق  و   راهبردي   امنیت   ، یسیاس  فلسفه
 .است  رسانده بیشینه نقطه به

  
  اشمیت   اندیشه و جنگ بر حق ،وجودي تهدید  مفهوم .1

  سازنده   عناصر  تمامی  زمانهم   که  است   تهدیدي  مدلولش،  ترینموسع   در   وجودي  تهدید
  در   دهد.می   قرار  نابودي   معرض  در   را   ملی)  حاکمیت  جمعیت،   (سرزمین،  دولت 

 تهدید   آنچه  اما   دارد   وجود  همیشه  تقریباً  تهدید  نوع  این   المللیبین  مسلحانه  مخاصمات
  واداشتن   و   سیاسی  حاکمیت  در  مداخله  براي   تلاش  نه   سازد،می   متمایز  را  وجودي
  رژیم   سیاسی،  ساختار   در  تغییر   براي  تلاش  نه   و   موردنظر  تصمیمات  اتخاذ   به   حاکمیت

  کردن   جایگزین  و  ملی  حاکمیت   زدودن   براي  تلاش  بلکه  حاکمه  هیئت   یا  سیاسی
  صحنه   از  را   الف  دولت  جایگزینی   این  است.  مردمان  و  سرزمین  آن  بر  دیگر  حاکمیتی

  دولت  به او  مردمان و سرزمین  بر حاکمیت که ايگونهبه ،کندمی  حذف المللیبین  روابط
  د.شومی   واگذار  الاحداثجدید  یا  الاحداثقدیم  هايدولت   از   ايمجموعه  یا  ب

  قواعد   وجود   .است  دولت  یک  نابودي   از  اينمونه   (سابق)،  یوگسلاوي  فروپاشی
  مؤید خود نیست؛ دولت اضمحلال مانع تنهانه نیز الملل بین حقوق در هادولت  جانشینی

 تعهدات  حقوق،  دیگر  دولتی  و  شده  خارج  صحنه  از  دولت  یک  آن  در  که  است  فرضی
  و   حقوق  انتقال  روند  قواعد،  این  زیرا  شود؛می  دارعهده  را  او  حاکمیت  اعمال  نیز  و

  .اندکرده بینیپیش  مواقعی  چنین در  را تعهدات
  واحد   بقاي   درباره   بنیادین  پرسش  زاییده  خود،  هايریشه  در  وجودي   تهدید  مفهوم

  سیاسی   حیات  اشمیت،  کارل  اندیشه  در  ویژهبه   مدرن،  سیاسی   فلسفه  در   است.   سیاسی 
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  با   تقابل   در   ابتدا   همان   از  سیاسی   امر  یعنی   دارد؛   پیوند  نابودي   امکان   با   همواره   دولت
  چارچوب   استثنایی»،  «وضعیت  مفهوم  طرح  با  اشمیت  شود.می  تعریف  نیستی  خطر

  نه  سیاسی دشمن رویکرد، این در کند.می فراهم  وجودي تهدید فهم براي  مناسبی نظري
 تهدید را سیاسی هستی بودنش که است وجودي» «دیگري بلکه مهاجم یا مخالف صرفاً

  و   دوست   تمایز  معیار  اساس  بر  سیاسی  امر  تعریف  با  تا  کندمی  تلاش  اشمیت  کند.می
  نمایش  به  حقوق  یا  اقتصاد  اخلاق،  هايحوزه  از   فراتر  را  سیاسی   حیات  جوهره  1،دشمن

  اي»«دیگري بلکه نیست، اقتصادي  یا اخلاقی دشمنی ،سیاسی دشمن او، نگاه در بگذارد.
  سیاسی   دشمن  نیست  لازم  دارد.   را   سیاسی  زندگی   خاص  شیوه  نابودي   قابلیت  که   است

  رقیب   عنوانبه   یا   باشد  ناپسند  شناختی زیبایی  حیث   از   بدسگال،   اخلاقی   حیث  از
  کافی   او   سرشت   براي   همین  و  است  بیگانه   و   دیگري  صرفاً  او   شود.  ظاهر   اقتصادي

  که   ايگونهبه   باشد؛   بیگانه  و   دیگر  چیزي   بنیادین،  نحوي   به  2، وجودي   حیث   از   که  است 
  داشته   پی  در  را  خود  هستی  خاص  نوع  نفی  او،  بقاي  معناي  تعارض،  بروز  صورت  در

  خاص   وجودي  شیوه  تا  جنگید  او   با  یا  کرد  دفاع   برابرش  در   باید  روياین  از  باشد.
  که   است  ايدیگري  او  عبارتی،   به  . (Schmitt, 2018:78)  شود  حفظ  خودي  زندگی
   کند.می تهدید را  «ما» بودن  ،بودنش
  خنثی،   بعد  یک  مثابهبه   -  را   فضا  رایج  نظریه  که  آنجاست  اشمیت،   نقد  اوج  نقطه
  این  .(Schmitt, 2011: 79)  کندمی   رد  شدت  به  -   خطی  مرزهاي  با   تهی   و  وارریاضی
 دهد،می   نسبت   شاگردانش  و   کلسن  به  مشخص  طوربه   را   آن   اشمیت   که   انتزاعی  دیدگاه

  بر   مبتنی  انضمامی  هايهویت   و   حیاتی  تضادهاي   سیاسی،   هايواقعیت   او   زعم   به
  این  اشمیت، دید از .(Schmitt, 2011: 121) گیردمی نادیده را هاملت  قلمرو و حاکمیت

  فراهم  گرمداخله   شمولجهان  هايایدئولوژي   براي  مناسبی  بستر  فضا،  از   پوچ  مفهوم
  در   مداخله  و   نظارت  حق  خود  براي  1919  پیروز  بزرگ  هاي«قدرت  کهچنان  آورد.می

 
1  . Freund-Feind-Unterscheidung 
2   . Existenziell 
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  اصل   وي  .(Schmitt, 2011: 98)  کنند»می  مطالبه  را  شرقی  اروپاي  هايدولت   امور
  استدلال   و  داندمی   ریاکارانه  و  خطرناك  اسطوره  یک   نیز  را   هادولت   حاکمیت   برابري

  نظم  یک حفظ براي  ابزاري عمل  در ، است عادلانه ظاهر در هرچند اصل، این که کندمی
  که   بود   استوار   دیرینه  و   بنیادین   اما   ناگفته  فرضپیش   این  بر   که   بوده  خاص  المللی بین

  وابسته   ضعیف   مرکزي  اروپاي  یک  به   است،   الملل بین   حقوق  ضامن   که  قدرتی  موازنه
  و   کوچک  هايدولت   صوري  برابري  دیگر،عبارتبه   .(Schmitt, 2011: 106)  است
  چون   بزرگی  هايقدرت  منافع   خدمت  در   نوزدهم،  سده  در   ایتالیا  و  آلمان  شده  تکهتکه

 کنند.  ي یرجلوگ  اروپا   در  قوي  متمرکز  قدرت  یک  ظهور   از  تا  بود  بریتانیا  امپراتوري
  نظم   چنین  باید  لاجرم  اروپا  قلب  در  قدرتمند  امپراتوري  یک   ظهور  بنابراین،

   بشکند. م ه در  را ايالمللی بین
  ايقاعده   نه   و  است  فضایی  -   سیاسی   ايقاعده   جنگ  فکري،   چارچوب  این  در

 تسامحاً   که  –  1»رایش«  هر  اشمیت،  منظر  در  .)92  :1404  (اشمیت،  جهانشمول-اخلاقی
  یا   نفوذ   حوزه  مسامحتاً  باز  -2» راومگروس«  یک   –  نامیممی  دولت   ابر   یا   امپراتوري  را   آن

  در   جنگ   و   است   سیاسی  ایده  یک   بر   مبتنی   که  دارد   –  بزرگ   فضاي  یا  اقتدار   کرانه
  جنگ   به   که   جایی  تا   اما  است؛   مشروع  قدرت  نفوذ   و  فضایی  نظم  تهدید  صورت

  تعارض   یا  نفوذ  فضایی،  نظم   سر  بر  جنگ  رواین  از  .نشود  تبدیل   بقا)  (جنگ  عیارتمام
که    بدون  و  سیاسی   هدفی  با   «رایش»ها  نتیجه  در   و  هاستنوموس   مطلق   نابوديآن 
  به   «دشمنی   اشمیت  حیث،  این  از   یازند.  دست  جنگ  به  توانندمی   کنند  دنبال  را  دشمن

  جنگ   مشروعیت   چون  کندمی  تعریف  جنگ   توقف  ضروري   نقطه  را   شناخته»  یترسم
  هنجار   رابطه   قطع   به   قائل  اساساً   اشمیت   لذا   دفاع.  از   نه  آیدمی   هارایش  سیاسی   برابري   از
 هاآن   سرزمین  بدون  قومی  عنوانبه یهودیان  به  طعنه  با  سبب همین  به  و است  سیاست  و
  معرفی   بشردوستی  پوشش  تحت  شده  جهانی   حقوق  ایجاد  براي   تلاش   مسئول  را

 
1  . Reich 
2  . Großraum 
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  را   اخیر  دسته  غیراروپایی،  قلمروهاي  و  اروپایی  قلمروهاي   تفکیک  با   او  کند.می
  اروپایی  يهاقدرت مشروع رقابت عرصه تواندمی که شماردمی متمدن غیر و صاحببی
 بنابراین   )90  :1404  (اشمیت،  باشد  خودشان  حاکمیتی  تصمیم  بر  مبتنی  صرفاً  هم  آن

  مستلزم   و  ممنوع  آن  در  تقدم  که  عیارتمام  جنگ  مگر  ماند؛می  باقی  مجاز  همیشه  جنگ
  جهانی   جنگ  از   پس  ایتالیا)  (و  آلمان   که   است   آن  نگران   اشمیت،   گویی  است.  دفاع   حق
  را   ملل   جامعه  تنهانه  ترتیب،  بدین  و  اندشده  محروم  مذکور  رقابت  در  حضور  از  اول
  حق   کند؛می  معرفی  فرانسه  و  انگلیس  استعماري   تقسیمات  به  بخشیدن  مشروعیت   ابزار

  است. کرده تئوریزه جنگ طریق از  رقابت  میدان  به بازگشت براي  را آلمان
 جمهور رئیس   ترامپ،  کههنگامی   .پابرجاست  همچنان  اشمیت  نگرش  پیامدهاي

  که   است   اشمیت  ایده  از  متأثر  گوید،می  سخن  قدرت»  طریق   از  «صلح  اعاده  از  آمریکا
  (Kelsen, 1944)  قانون»  طریق  از   «صلح   یعنی  کلسن   هنجاري   رویکرد  مقابل   در   دقیقاً

  نظم   حقوقی  پارادایم  کامل   جابجایی  اشمیت،   نهایی  دستاورد   درواقع  و   گیردمی  قرار
  تکامل  متحد  ملل   منشور  نظم  در   متعاقباً  که  است  ملل)  جامعه  (میثاق  ورساي  الملل بین

  از   برابر  هايدولت   میان  غیرقانونی  تجاوز   عنوانبه  جنگ  ،منشور  و  میثاق  نظام   در  یافت.
  جنگ  اشمیتی،  بزرگ  فضاي  و   نفوذ  حوزه  نظام  در  اما  شود؛می  تعریف  صوري  حیث

 هژمونیک  رایش   یک  توسط  که  شودمی  بازتعریف  مشروع  انتظامی  اقدام   یک  مثابهبه
 دیگر  این  گیرد.می  صورت  فضا  با   بیگانه قدرت  یک  نامشروع  مداخله  راندن   بیرون   براي

  بنیادین   اصل   است.  نظمیبی   علیه   نظم   خود   کنش   بلکه  نیست،   برابر  نظم   دو   میان   نبردي
  با   بیگانه  هايقدرت  براي  مداخله   ممنوعیت  ، زور  به   توسل   حق  مبناي  و   جدید  نظم  این
 است.  1فضا

- دوست  تمایز  و  سیاسی  امر  سرشت  درباره  اشمیت   بنیادین  نظریه  با  تحلیلی،  چنین
  سیاسی   قدرت  همان   دشمن   ، راومگراوس  نظم   در   است.   خورده  پیوند   دشمن

 
1   . With a Ban on Intervention for Spatially Foreign Powers 
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 و  کندمی   انکار  را   خود  نفوذ  حوزه  دهیسازمان   براي  رایش  حق  که  است  گريمداخله
  امر   که   آنجا  از  (Schmitt, 2011: 88)  کند.  تحمیل   آن   بر  را   خود سیاسی  ایده  دارد   تلاش

  نیز  جنگ   و  انجامدمی   دشمن  -   دوست   تضاد   به   خود   حالت  شدیدترین  در   سیاسی 
 امري  بلکه  مشروع،  تنهانه  جنگ  شرایطی  چنین  در  است،  تضاد  این  تجلی  شدیدترین

  واژگون   با  اشمیت   ترتیب،  بدین  است.  نظم   سیاسی  سرشت   حفظ  براي   ناپذیراجتناب
  براي   ضروري  کنش  یک  به  المللیبین   جرم  یک  از   را  جنگ  ورساي،   نظم  منطق  کردن
  در   را   طلبانهتوسعه   هاي سیاست  توجیه  براي   لازم   نظري   ابزار   و  کندمی  تبدیل   نظم   حفظ
  آورد.می فراهم ایدئولوژیک  نفوذ حوزه یک از  دفاع قالب

  دست حق  به   اشمیت  تفکر  در   نیز استثنایی»   «وضعیت  ایده   راوم»، «گروس   نظم بر  علاوه 
  از  را  خود  بروز  ترینآخته  دشمن  و   دوست   تمایز  ،ایده   این  در  پردازد. می   جنگ  به یازیدن
  همان  نهایی، امکان این   آورد.می   دست  به فیزیکی  مبارزه یک  واقعی امکان   به ارجاع   طریق
  چنین   کردن   اختیار   پیامد   ترین مهم   نامد. می   »1خطیر   «مورد   را   آن   اشمیت   که   است   چیزي 

  آشکار   سیاسی  واحد  فرد بهمنحصر   قدرت  به   بخشی  مشروعیت   در   سیاسی  امر  به   رهیافتی
  تواند می   جمعی   موجودیت   تهدید  مغاك   و  خطیر   مورد   معرض   در   گرفتن  قرار   شود. می 
  دولت،   .بشناسد   رسمیت   به   دولت   براي   عادلانه   حق   یک   عنوان به   را   2جنگ   اعلان   حق 

  و   دشمن   تعیین   واقعی   امکان   یعنی  دارد،   جنگ   اعلان  حق  سیاسی،  ذاتاً  واحد   یک   مثابه به 
  . )Schmitt, 2018: 140(  خود  تصمیم  اساس  بر   لزوم،  صورت  در  او   با  جنگیدن 

  حیات   حفظ   بنیادین  عنصر  بلکه  نظم،   در   اختلال   یک   نه  را   هنجارها   قتعلی   اشمیت
  دولت   اقتدار  ظهور  ترینعالی   یا  حاکمیت  تعریف  کند.می   قلمداد  سیاسی  موجودیت

 پذیرد.   صورت  4مرزي  مورد   یک   مبناي  بر  باید  لکهب   3ادي ع  وضعیت  به   ارجاع   با  نباید
  بقاي   سایه  در  تنها  قانون  زیرا   است،  حقوقی  نظم  واقعی بنیان  اشمیت،   نظر  از  لحظه،  این

 
1   . Ernstfall 
2   . Jus belli 
3  . Normalfall 
4  . Grenzfall 
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  ماهیت   و است  نظم  کل   شدن  کشیده  چالش   به  لحظه   استثنائی وضعیت  دارد.  معنا  دولت
  از   بنیادین  و   موجز  تعریفی  اشمیت   منظر،   این  از   سازد.می   آشکار   را   اقتدار  واقعی

 گیرد می   تصمیم  1استثنائی  وضعیت   مورد   در   که  است   کسی  حاکم   دهد:می  ارائه   حاکمیت
(Schmitt, 2015: 13). حاکم،  و شوندمی  تعلیق هنجارها  وجودي، تهدید لحظه در یعنی  

 تواننمی   را   استثنائی   وضعیت  و   شودمی   العادهفوق   اقدامات  درباره  نهایی  گیرندهتصمیم
  حقوقی  نظم در زیرا ؛گنجاند شدهتعیین  پیش از  قانون یا کلی  هنجار یک در کامل  طوربه

  است   حاکم  اینجا  دارد.  پیوند  2لت دو  موجودیت  براي   خطري   با  و  نشده  تعریف  موجود
  و   نه  یا   دارد  وجود  مطلق  اضطراري   وضعیت   آیا  که   باره  این   در  هم  ؛گیردمی  تصمیم  که
  اما   دارد، قرار نرمال حقوقی نظم از بیرون  او کرد. باید آنچه رفع براي  که باره این در هم
  قانون   آیا  بگیرد  تصمیم  دارد  صلاحیت   که  است   او  زیرا  دارد؛   تعلق   آن   به  حال   عین  در

  بنابراین   . (Schmitt, 2015: 14)  نه  یا  درآید  تعلیق   حالت   به  کامل   طوربه   تواندمی  اساسی 
  استثنایی»   «وضعیت  نهایی  گیرندهتصمیم  مثابهبه   دولت  نابودي  خطر  با  مواجهه  در  او

  حقوقی   نهاد  و  هنجار  نوع  هر  بر  مقدم  جنگ  به  ورود  و  اعلان  حق  و  شودمی  ظاهر
  هنجار   از  را  خود  مشروعیت  اما  شود،می  بنديصورت  يهنجار  زبان  با  که  ایستدمی

   3بخشد. می  اعتبار هنجارها به  خود بلکه ستاندنمی
  سایه  در   هادولت   تا  ردآومی   فراهم  امکانی  الملل بین   حقوقی   نظام  چارچوب،  این  در

  مفهوم   از   اشمیت  اما  بیاورند؛  روي  یکدیگر  با  تعامل   برقراري  به  مشروع  انتظارات
  الزامات   و  غیرشخصی  مناسبات  آمیختگی  تزلزل  تا  گیردمی   کمک  استثنایی  وضعیت
  موجودیت   و   بقا   امنیت،   علیه   مخاطره   وضعیت   در   کند.  آشکار  را   اقدام   لحظه  شخصی

  از   هنجار  نرمالی  و  خودجوش  حکمروایی  ).172  :1391  قاسمی،  و  (برزگر  کشور  یک

 
1  . Ausnahmezustand 
2  . Gefährdung der Existenz des Staates 

دهد که ابراز رضایت دولت از طریق التزام به  الملل نیز بدین طریق معنا می . هنجارسازي دولت، در حقوق بین 3
 هاي عرفی یا انعقاد معاهدات، بیانگر رضایت دولت به تأسیس و استمرار قاعده حقوقی است. رویه 
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  آن  حفظ   یعنی   سیاسی   حیات  الزام  شدیدترین  و   حادترین  وضعیتی   چنین   در  افتد.می   کار
  ضامن   عنوانبه   دولت   وجود  برتري  و  ایستدمی   اقدامی  و   انتخاب  هر   آغاز  در   دولت

  توانمی  که   است  لحاظ  بدین  کند.می  آشکار   را  حقوقی  هنجارهاي   بر   نرمال  وضعیت
  قلمداد  حقوقی  نظم  هر  بناي   سنگ  عنوانبه   را  دولت  سیاسی   حیات  از  صیانت  اهمیت

  در   که  است   موجود  الملل بین   حقوق  مقابل   در  کاملاً  منظر،   این  که  است   بدیهی  کرد.
  و   محترم  را   هاحق   برخی  خواهدمی  هاحکومت   از  همچنان  دولت»  کیان  «تهدید  شرایط

  .بشمارند تعلیق غیرقابل 
 تواند می  وجودي  تهدید  آیا  ما ا  است   غایت  سیاسی  واحد  بقاي  اشمیت،  رویکرد  در
  به  مفهومی  چارچوب  از  را  ما  پرسش،   این  باشد؟  زور   به  توسل   براي  عادلانه  دلیلی
  با   وجودي  تهدید  رابطه  باید  که  جایی  کند،می  هدایت   هنجاري  ارزیابی   و   کاربرد  عرصه

  .کنیم  بررسی  را  المللیبین  حقوقی نظم  در زور  از  استفاده مشروعیت
  

 وجودي  تهدید  هايمؤلفه .2

  گیريهدف   به  منوط   آن  تحقق  آیا   که  است   آن   وجودي  تهدید  ارزیابی  در   کلیدي   پرسش
  واحد  رویداد  یک  در  ملی  حاکمیت  جمعیت،  سرزمین،  دولت  بنیادین عنصر  سه  زمانهم

  این  احراز  براي  شود  منجر  دولت   کلی  نابودي   به بتواند  که   ظرفیتی  وجود   صرفاً   یا  است، 
  تهدید  هايمؤلفه   شناسایی  چارچوب   پرسش   این  به   پاسخ   ؟کندمی   کفایت   وضعیت
  تحت   مستقیم  طوربه   را   العادهفوق  اقدامات   مشروعیت   دامنه  و   کندمی   تعیین  را   وجودي

  مشروعیت  بر  مستقیم  طوربه  معیار،  این  محدود  یا  گسترده  تفسیر  دهد.می  قرار  تأثیر
  .گذاردمی  اثر زور  به توسل  همچون العادهفوق اقدامات

  عنصر  سه  هر   که  است  محقق  زمانی   فقط  وجودي  تهدید  گیرانه،سخت   رویکردي  در
  در   یا  رویداد  یک  در  و  زمانهم  طوربه   ملی  حاکمیت  جمعیت،  سرزمین،  دولت  بنیادین

 بر  رویکرد  این  گیرند.  قرار   نابودي   معرض  در   رویدادها،   از  مدتکوتاه  ايمجموعه
  وضعیتی  یعنی  خطیر»  «مورد  نگاه،  این  در   .دارد  تأکید  نابودي   فوري   و   کامل   معیارهاي
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 خطر   به  مدتکوتاه  اقدامات  سلسله  یا  لحظه  یک   در  سیاسی  موجودیت  کل   بقاي  که
  جمعیت   هم   سرزمین،  هم که   است   1990  در   کویت  به   عراق  حمله   آن،   مثال  باشد.  افتاده
 این  .گرفت  هدف  یکجا  و  قرارداد  مستقیم  اشغال   تحت  را  ملی  حاکمیت  وهم

  بلافاصله   باید  حاکم   که  جایی   است،  استثنایی  وضعیت   مفهوم  به  خوانش  تریننزدیک
 که  کندمی  حفظ   را  خود  معناي  زمانی  دولت   که  آنجا  از  .کند  اتخاذ  العادهفوق  تصمیم
  ، باشد  مرتبط  دولت  بقاي  خطر  در  ملموس  واقعیتی   با   استثنایی   وضع  بر  حاکم  تصمیم
  شناسایی   جایگاه  در   را   او   نابودي،   خطر   از   کویتی)  چه  و  عراقی  (چه  حاکم   ادراك 

 یعنی  کند؛می   حفظ  را   نسبت  همین  گیرانهسخت  رویکرد  .دهدمی   قرار  استثنایی  وضعیت
  نه   است،  میان   در  دولت   واقعی   بقاي  که  شودمی  فعال   استثنایی  تصمیم  حق  زمانی  تنها

 :Ruiter, 2012(  است  اشمیت  رویکرد  شالوده  که  خطر  یک  از  ذهنی  ادراك  یک  صرفاً

  اصالت   کنندهتضمین   اشمیت،  فلسفی  منظر   از   تصمیم،  و   واقعیت  میان   پیوند   این  .)55
  یک   نه  باشد،  استثنا  واقعاً  که  است  مشروع  زمانی  استثنا  چون  است؛   سیاسی  حاکمیت

  معمول. هايبحران  مدیریت براي مکرر ابزار
 تهدید  برچسب  از  سیاسی  سوءاستفاده  از   مثلاً  و  دارد  هم  را  خود  مزایاي  تفسیر  این

  استثنایی  وضعیت   به  توسل   آستانه   و  کندمی   جلوگیري  جزئی  تهدیدهاي   براي  وجودي
  سازگارتر  متحد  ملل   منشور  51  ماده  در  مقرر  نحو  به  مشروع  دفاع  با  و  بردمی   بالا  را

  دفاع   حق   دولت،   نابودي  به  مشخص  و   واقعی  تهدید  وقوع   صورت  در  فقط  زیرا  ؛ است
  سال   در  دادگستري  المللیبین  دیوان  مشورتی  نظریه  گیرانهسخت  رویکرد  شود.می  فعال

  درگیري   در   دولت   یک  توسط   اي هسته  هايسلاح   از   استفاده   مشروعیت  درباره  1996
  مثلاً،   کند.می  فراهم  نیز  را  حقوقی  و  سنجشقابل   هايشاخص  طراحی  امکان  مسلحانه،

 مستقیماً  کشور  جمعیت  آیا  است؟  داده  رخ  سرزمینی  تمامیت  رفتن  بین  از  به  تهدید  آیا
  یا  رفته   بین   از   گیريتصمیم  اراده   و   ملی   حاکمیت   آیا   گرفته؟  قرار  اخراج   یا   انهدام   هدف

  فراهم   را   وجودي  تهدید  وقوع   ارزیابی   امکان  هاییشاخص  چنین  وجود  شده؟  جایگزین
  وجودي   هايتهدید  باشد،  داشته  نیز  را   خود  معایب  تواندمی   رویکردي  هر  سازد.می
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  که   کشور  مالی  و  اقتصادي  هايزیرساخت  به  سایبري  حملات  مثلاً  ترکیبی  و  تدریجی
  ولی  کندنمی  نابود  فوراً  را   عنصر  سه  از  یکهیچ  کند.  فلج   را  دولت  گیريتصمیم  توان
  .ببرد بین از  را  سیاسی موجودیت ظرفیت  زمان طول در  است قادر

 همه   زمانهم   نابودي  نیازمند  وجودي  تهدید  تحقق  ،پذیرانعطاف   رویکرد  یک  در
  کلی   نابودي   براي   بالفعل   یا   بالقوه  ظرفیت  داراي   تهدید  است   کافی   آنگاه  نیست.  عناصر
 در  را  عناصر  دیگر  و  باشد  متمرکز  عنصر  دو  یا  یک  بر  نخست  اگر  حتی  باشد،  دولت

  را   دولت   که  زمانی   نیز   اشمیت  حتی  ببرد.   بین   از   غیرمستقیم  پیامدهاي  با   یا   زمان   گذر
 نادیده  را  دولت  عینی  عناصر  دهد،  شرح  را  استثنایی  وضعیت  تا  کندمی   بازشناسی

 تجربه  یک   در   دولت   است  معتقد  زیرا   ؛داندنمی  کافی   دولت   ایده  براي   اما   ،گیردنمی
  ادا   دولت  انسانی  عنصر  سهم   باشد  این  از   غیر  اگر  و  آیدمی   دست   به   انسانی  مشترك

 اشتراك  زیسته  تجربه  علیه  تهدید  دولت،  علیه  تهدید  و  بحران  صورت  در  و  شودنمی
 صرفاً  نه  بیند،می  ارتباطی  ـ  انسانی  پدیده  یک  ذاتاً  را   دولت  او  شود.  محسوب  سیاسی
  است»   سیاسی   امر  وممفه  شناخت   گرو  در  دولت   مفهوم   «درك   زیرا  نهادي   ساختار

  عناصر  اگر   که  دهدمی   هشدار  درواقع  اشمیت   .)89  :1401  اشمیت،   بنیامین،   (آکامین،
  روح   علیه  تهدید  پس   ایم؛داده  تقلیل   روحبی   کالبدي   به  را   دولت   بدانیم،   کافی  را  عینی

  جمعیت   یا  مرزها  اگر  حتی  کند،  نابود   را   دولت  تواندمی  نیز  سیاسی   تجربه  و  جمعی
  او   نگاه  در   دولت  که  است  ارزش  با  چنان  اشمیت   نزد   در  حاکمیت  بمانند.  باقی  فیزیکی

  به   کند  تضمین   را   جامعه  سیاسی   بقاي   تواندمی   که  است   حاکمیتی   قدر  اول   درجه   در
  یا   هانهاد   سایر  موافقت  به  نیاز   بدون  استثنایی  شرایط   در   باشد  داشته  توانایی  که  شکلی

  اتخاذ  تصمیماتی  سیاسی، جامعه  و  موجودیت  حفظ  براي  معمول  قانونی  هايمحدودیت
  یا   جمعی  اراده  این  که  گیردمی  قرار  تهدیدي  معرض  در   دولت  وقتی  نابراین،ب  کند؛

  که  سؤالی  دانـد.می   وجودي  تهدیدي  را   آن  اشمیت  کند،می   متزلزل  را  انسانی  تجربه
 نظر  به  گیرد؟می  قرار  تهدید  معرض  در  اراده  این  زمانی  چه   که  است  این  شودمی  ایجاد

  حکومت   سبب،  همین  به و   ندارد   وجود پرسش   این به پاسخ  براي   عینی   معیاري   رسدمی
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  استثنایی  وضعیت   اعلام   براي   «دولت»   بخشقوام   عنصر   مثابهبه   «آرمان»   از   است   ممکن
  براي   را   عینی  معیارهاي  موضوعه،  الملل بین   حقوق   که  روست این   از   کند.  سوءاستفاده 

  وقتی   تا   اما  کند،می   پیدا  معنا   تصمیم  لحظه  در   دولت  بقاي  کند.می   معرفی  زور  به  توسل 
  و   دارد  وجود   خطر  احتمال  تنها  بلکه  نیست  خطر  معرض  در  «بقا»  نشده  آغاز  بحران
  دولت   نابودي   خطر   وقتی  اما   کنند؛  نقض  احتمال   مبناي   بر   را   قانون   توانندنمی  هادولت 
  زمان   این  در   .شودمی   فعال  بقا  براي  تصمیم  حق   و  ریزدی م  فرو  قانون   شودمی  بالفعل 
  شود.  معلق تواندمی نیز المللیبین   قوانین حتی بحران
  وضعیتی   استثنایی،  وضعیت  که  دارند  تأکید  فلسفی  و  حقوقی  منطق   دو   هر  ، حالینباا
 بقا  حفظ  براي  نهایی  تصمیم  عنوانبه  تواندمی   و   دستانهپیش   نه  است،   واکنشی  و   گذرا

  واقعی   بحران   چنین   در  اي هسته  سلاح  از  استفاده   براي  تصمیم  اگر  باشد؛  پذیرتوجیه
  طریق  از  قانون  بازگرداندن  بلکه  قانون،  از  تجاوز  نه  توانمی  را  تصمیم  آن  د،شو  اتخاذ
  قانون  اعتبار  منشأ  خود  که  است  موجودیتی  حفظ  هدفش  زیرا  دانست؛  آن  موقت  تعلیق

  بحران   تحقق  از  پیش  دستانهپیش   تصمیم  هرگونه  آن،   از  فراتر  اما   رود؛می   شمار  به
  .است ومرجهرج زایش و  نظم  نقض که حاکمیت تجلی نه واقعی،

  
  وجودي  تهدید احتمالی  حقوقی آثار ارزیابی .3

  در   اما  نیست،  سیاسی  فلسفه  و  امنیتی  ادبیات  در  نو  مفهومی  وجودي،  تهدید  اگرچه
 آیا  که  کرد  بررسی  باید  رواین  از  ندارد.  مدونی  و  روشن  جایگاه  معاصر  الملل بین  حقوق
 منشور  از   ناشی   نظم  چارچوب  در   ايویژه  حقوقی  آثار  تواندمی   تهدیدي  چنین  وجود

  سه   کند؟  ایجاد  المللیبین  مسئولیت  حقوق  و   بشردوستانه  الملل بین   حقوق  متحد،  ملل 
  عادي   نظم  از  فراتر  اقدامات  توجیه  براي  آن   از  معمولاً  هادولت   که   آثاري  اصلی  محور

  امکان  و  جمعیدسته   دفاع  دامنه   توسعه   زور،   به   توسل   از:   اندعبارت   کنندمی   استفاده
  .پردازدمی  ادعایی اثر  سه هر بررسی  به  بخش این بشردوستانه. حقوق قواعد نقض
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  زور   به توسل یت مشروع .1ـ 3
  بند   و   است   معاصر  الملل بین   حقوق  اصول  ترینبنیادي   از   یکی  زور   به  توسل   ممنوعیت

  این   است.   کرده  تثبیت   آمره   قاعده   یک   عنوانبه   را   آن  متحد  ملل   منشور  2  ماده  4
  منشور  ساختار  شود.می  آن  به  تهدید  هم  و  زور  از  بالفعل   استفاده  شامل   هم  ممنوعیت،

  و   حقوقی  نظم   حفظ   بر  را  اولویت  نیز  شرایط  ترینسخت   در  که  شده   طراحی   ايگونهبه
  جهانی   جنگ  هايتجربه  حاصل   که  اصل   این  دهد.می   قرار  مخاصمه  تسري  از   جلوگیري

 هاییموقعیت   مهار   براي   دقیقاً   بود،  امنیت  شوراي  مرکزیت  تثبیت   براي  تلاش  و   دوم
  «وجودي»   زبانی  به  را   خود  امنیتی  تهدیدهاي  دارند  تمایل   هادولت   که   است  شده  وضع

  این  در  کنند.  برداريبهره  جانبهیک   اقدام   براي   مجوزي  عنوان به  آن  از   و  بنديصورت
  وقوع   که  شودمی   فعال   زمانی  تنها  منشور  51  ماده  در   مشروع  دفاع   حق   چارچوب،

 باشد. پذیر اثبات مسلحانه» «حمله

  ها دولت   باشد،   نشده   واقع  اي حمله   که  زمانی  تا   منشور  51  ماده  و  4  ماده  2  بند   طبق
  المللی بین   دیوان   که  است  چیزي  همان  دقیقاً  این   کنند.  استفاده  زور   از   توانندنمی 

  کرده   بیان   نیکاراگوئه   علیه   نظامی شبه   و   نظامی   اقدامات   به   مربوط   پرونده   در   دادگستري 
  شامل   حمله   .شود می   متحقق   مسلحانه  حمله   به   پاسخ   در   تنها   مشروع   دفاع   حق   است: 
  سایر   و  سلاح  تأمین  و  است   دیگر   کشور قلمرو  به   کشور   یک  توسط  مسلح  هاي گروه  اعزام 

 ,ICJ, 1986(  دانست   برابر  مسلحانه  حمله  با  توان نمی   را   هاییگروه   چنین  از  هاحمایت 

para 247.(  رخ   فیزیکی  حمله   است،   باقی   ظرفیت  حد   در   صرفاً  تهدید   که  زمانی  تا   پس  
  پیشگیرانه  اقدام  و  شود نمی ایجاد  تناسب  و   ضرورت   چون  منشور،  51  ماده  شروط  و   نداده 
  شوراي   مگر   است؛   منشور   مجاز   دایره   از   خارج  هنوز   تهدیدآمیز   ظرفیت  سازي خنثی   براي 

  تهدید آن که    از  پیش دهد می   اجازه  دولت   به  رویکرد   این   .بداند  مجاز   را   آن  مستقلاً  امنیت 
  حذف   قابلیت   و   نیت   ابزار،   دشمن  اگر   .دهد   نشان   متناسب   واکنش   شود،   بالفعل   کاملاً 
  در  دولت  موجودیت   فیزیکی، حمله   غیاب  در   حتی  باشد،  داشته را   سیاسی عرصه  از   دولت 

  رویکرد   .شودمی   مشروع  پیشگیرانه   واکنش   حق   و  گرفته   قرار   استثنایی   وضعیت 
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  صورت   در   تنها   منشور،   منظر   از   اما   است،   مشروع   اشمیتی   نگرش   در   پذیر انعطاف 
  وضعیت   که   زمانی   تا   پس   .بود   خواهد   حقوقی   توجیه   قابل   51  ماده   عرفی   بازتعریف 
  دولت   معناي   در   حاکمیت   و   است   حقوقی   عادي   حالت   در   دولت   نیامده،   پدید   استثنایی 
 . کند اتخاذ   قوانین  چوب رچا   در   را   خود   تصمیمات   است   موظف 

  تفسیر   گیرانه سخت   هم   را   مسلحانه   حمله   شرط   حقوقی   دکترین   و   قضایی   رویه 
  و   «شدید»   باید   مسلحانه   حمله   که   کرد   تصریح   دیوان   نیکاراگوئه،   قضیه   در   . اندکرده 

  از   حمایت   یا   تهدید   صرف   و   (ICJ, 1986, para 191)  باشد   مقابل   طرف   به   «منتسب» 
  سکوهاي   قضیه   در   نیست.   کافی   مشروع   دفاع   سازي فعال   براي   مخالف   مسلح   نیروهاي 

 ICJ, 2004, para(  حائل   دیوار   مشورتی   نظر   در   حتی   و   (ICJ, 2003, para 43)  نفتی 

  و   حمله   از   عینی   ارزیابی   بر   مبتنی   مشروع   دفاع   آغاز   معیار   که   ساخته   روشن   دیوان   ، )139
  اگر  حتی  دلیل،   همین   به   تهدید.  سطح  از  هادولت  ذهنی هايبرداشت   نه   است،   «ضرورت» 

  را   دشمن   نیت   یا   ظرفیت   خصمانه،   اقدامات   از   اي مجموعه   که   کند   استدلال   دولت   یک 
  استفاده   براي   خود خودي   به   استدلال   این   داده،   افزایش   دولت   ارکان   به   رسانی آسیب   براي 

  یا   اقتصادي   تضعیف   پنهان،   عملیات   امنیتی،   هاي نگرانی   . آوردنمی   مشروعیت   زور  از 
  دفاع   چارچوب  در   توانندمی   زمانی  تنها   دشمن،  یک  نظامی  توان   افزایش  حتی  یا   سایبري، 
  زرادخانه   بالفعل،   و   هماهنگ   عملیات   سلسله   یک   دهند  نشان   که   شوند   بررسی  مشروع

 ـ  دولت  بقا  زیربنایی  ـ  حاکمیت   اعمال   و   سرزمین  جمعیت،  یعنی   ـ   نابودي   معرض   در  را   ـ
  فقدان   در  و   کند  تلقی  مسلحانه»  «حمله   را   آن   الملل بین   حقوق  که  ايگونه به   اند، داده   قرار

  .کرد  ادعا   توان نمی  را  1جنگ»  بر   «حق   ايحمله  چنین 
  رعایت  باید  نیز  تناسب  و  ضرورت  کلاسیک   شرط  دو   حمله،  وقوع   عنصر  کنار  در
 ضرورت  منظر  از  نرسیده،  ضربه  مرحله  به  هنوز  که  تهدیدي  برابر  در  دفاع   پس  شوند.

  یا   ماهیت  که  شود  متوسل   ابزارهایی  به   خطر  دفع  براي   که  دفاعی  .نیست  توجیه  قابل   هم

 
1   . Jus ad Bellum 
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 نقض  را   تناسب  معیار  است،  آسیب  این  از  جلوگیري  از  فراتر  مراتب  به  هاآن  شدت
  ضابطهبی   توسعه   از  جلوگیري  ضامن  ،الملل بین   حقوق  در  شرط  دو  این  کند.می

  . ندهست استثنائات 
  ارزیابی   شده،   تثبیت   دیوان  رویه   در   که  مشروع   دفاع   از   یق مض  فهم   همین  مبناي  بر

  حملات   از   اي مجموعه   شده  تلاش   آن   در   که   امنیت   شوراي   به   اسرائیل   رسمی   گزارش 
  وجودي   تهدید   یک   عنوان به   ایران   اعلامی   تهدیدهاي   و   نیابتی   هاي گروه   فعالیت   راکتی، 

  حمله   وقوع   اثبات   براي   لازم   عناصر   حقوقی،   منظر   از   که   دهد می   نشان   شود   بندي صورت 
  اقدامات   از   اي مجموعه   اسرائیل   شود. نمی   احراز   منشور   51  ماده   معناي   در   مسلحانه 
  رژیم  یک  قالب  در  را  ایران   دولت  رسمی  ساختار  به منتسب  یر غ  عمدتاً  و  نامتقارن   پراکنده،
  حمله   احراز  براي  دیوان   معیارهاي   کهدرحالی   کند؛می   بازنمایی   خصومت   از  هماهنگ 
  از  بالاتر   ، هدف   دولت  به  روشن  انتساب و عملیاتی  انسجام  تناوب،   شدت،  شامل  مسلحانه 

  ماهیت   واجد   رویدادها  برخی   اگر  حتی  .است  مذکور   اقدامات   یا  حملات  سطح 
  یا  ایران،  دولت  به  هاآن  مستقیم انتساب   به نسبت  قاطع شواهد   نبود در باشند،   آمیزخشونت 

  را   اسرائیل   وجودي   ارکان   هدفمند   و   یکپارچه  صورت به   اقدامات   این این که    دادن   نشان 
  نیست.   همخوان   دیوان   رویکرد   با   مشروع   دفاع   به   استناد   اند، گرفته   نشانه   بالفعل   طور به 

  عینی  مستندات  ارائه  تا  است تهدید  مفهوم   از  موسع   تفسیر   بر  مبتنی  بیشتر   اسرائیل   گزارش 
  از   تحلیلی  گونه هیچ   همچنین   گزارش   این   مسلحانه.   حمله   وقوع   شرایط   تحقق   درباره 

  تهدیدهاي   صرفاً   و   کند نمی  ارائه   شده انجام   هاي پاسخ   در   تناسب   و   ضرورت  رعایت 
  محقق  را  مشروع   دفاع   شرط تا  داند می   کافی  را  ایران اي منطقه   رفتار کلی  الگوي  و اعلامی 

  دشمنی   و   نظامی   توانمندي   که   زمانی   تا   الملل بین   حقوق   منظر   از   که درحالی   کند؛   تلقی 
  توسل   براي   مبنایی   نباشند،   همراه  بالفعل   و   منتسب   شدید،  مسلحانه   عمل   با   سیاسی 

  مفاهیمی   به  اسرائیل   توسل  که  دهد می   نشان   مسئله  همین  کنند. نمی   ایجاد  زور  به  جانبهیک 
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  است،   بیگانه   منشور   51  ماده   منطق   با   تنها نه   1دستانه پیش   ضرورت   یا   وجودي   تهدید   چون 
  دقیقاً   آن  هدف  که   گیرد می  قرار  منشور  امنیتی  نظام  وجودي  فلسفه  مقابل   نقطه   در   بلکه

    است.  جانبه یک  حملات   براي   مبنایی  به   شخصی   ادراکات  تبدیل  از   جلوگیري 
  المللیبین  قضایی  رویه  و  عرف  در  که  ايگیرانهسخت  رویکرد  منظر  از  ترتیب،اینبه
  مشروع  دفاع   براي  حقوقی  توجیهی آن که    از  بیش   اسرائیل   ادعاهاي  است،   شده  تثبیت
  براي   لازم  حقوقی  عناصر  نتوانسته  که  است  سیاسی  تهدیدي  حقوقی  بنديصورت  باشد،
  . سازد  برآورده را زور  به توسل  منع اصل  از  عدول

  
  جمعیدسته  دفاع  توسعه .2ـ 3
  آن   مشروعیت   که  است   الملل بین   حقوق  در   استثنایی  نهادهاي   از  یکی  جمعیدسته   دفاع  

  دولت  هر  ذاتی»   «حق   را   مشروع   دفاع   که   شودمی   ناشی  منشور  51  ماده   از   مستقیم  طوربه
 جمعیدسته  دفاع  ایده  شود.  اعمال  جمعیدسته  یا  و  منفرداً  تواندمی  که  کندمی  معرفی
  آن   که  ملل   جامعه   در   ایران  نماینده  .دارد  ملل   جامعه   میثاق   10  ماده   در  ریشه  منشور،
  فرد،   (زند  است   بهتر   باشد،  بیشتر  تعدادش   هرچه  که   بود   خوانده  صلح»   «سپاه   را   جامعه
  10  ماده  از  حفاظت   بر  ضعیف  نسبتاً  کشورهاي  کنار   در  رویکردي  چنین  با  )68  :1400
  مفهوم   این  دوم   جهانی   جنگ  از   پس   اما  )؛84  :1400  فرد،  (زند  ورزیدمی  اهتمام   میثاق

  کشورهاي   براي دفاعی  سپري  نهایتاً  و  گرفت   قرار  هادولت   سیاسی   بنديبلوك  اختیار  در
 جمعیدسته   دفاع  حقوقی،  حیث  از  درهرحال  کرد.  ایجاد  ناتو  پرچم  ذیل   تریافتهتوسعه

 واقع  تجاوز  مورد  که  دولتی  توسط  است  ممکن  مشروع  دفاع  حق  که  است  آن  مؤید
  دفاع   پیمان  یا  است  تجاوز  مورد  دولت  با  مشترك  علایق  و  منافع  داراي  اما  ،نشده

  انجام   تجاوز   تحت   دولت  به   کمک   و  حمایت  در   و   است   کرده  منعقد  وي   با  مشترك
 به   آمریکا  تحملا  آنگاه  باشد؛   مشروع  دفاع  اسرائیل   زور   به  توسل   اگر  رو،این   از  شود.

 
1  . Pre-emptive Necessity 
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  به   تعهد  راستاي   در  ابسچه  و  باشد  دفاع  همان  از  بخشی  تواندمی  ایران  در  متعدد  مواضع
  مسئولیت  به   راجع   نویسپیش   مواد   41  ماده  وفق   آمره  قواعد   آشکار  نقض  توقف

 آمریکا دولت آنگاه ،نشود محقق توجیهی  چنین اگر اما شود؛ توجیه نیز دولت المللیبین
  متجاوز   دولت  به  کنندهکمک  دولت  عنوانبه   چه  و  مستقل   تجاوزگري  عنوانبه   چه  نیز

   داشت. خواهد المللیبین مسئولیت نویس،پیش  مواد  16 ماده وفق
  عضو   دولت   یک  علیه  مسلحانه  حمله   تحقق  به   وابسته  کاملاً   مذکور  نهاد  بنابراین

 مشروط   جمعیدسته   دفاع  اعمال    که  ساخت   روشن  نیکاراگوئه   قضیه  در   دیوان  و   است 
  کمک،   براي   دولت  آن  رسمی  درخواست  قربانی،  دولت  علیه  مسلحانه  حمله  وقوع  به

  است   امنیت شوراي  به  فوري  گزارش  و  کننده  معاضدت  دولت  اقدام  ضرورت  و   تناسب
)(ICJ, 1986, paras. 176–200   بلکه  ؛ندارد   دستانه»پیش   «مبنایی  جمعیدسته   دفاع  لذا  

  نه   است،   جمعی  امنیتی  نظم   فروپاشی  از  جلوگیري  مبنایش  که  است   واکنشی  ابزاري
  دولت   ارکان  فروپاشی  از  جلوگیري  براي  متحدان  کمک  آن.  زدن  دور  مسیر  گشودن

  سرکوب لازمه و تهاجم مهار  طبیعی سازوکار منشور 51 ماده فحواي در بلکه روا، تنهانه
  باشد  یافتهنتحقق ايحمله  چنین هنوز اگر اما شود؛می محسوب صلح اعاده براي متجاوز

 مستقر  دولت   ارکان   بر  کامل   طوربه   هاآن   آثار   که   باشند  داشته  قرار   سطحی در  تهدیدها  یا
   نیست. سازگار منشور موازین با جمعیدسته  دفاع به دعوت باشد، نشده

  
  بشردوستانه  حقوق نقض  تجویز .3ـ 3

  مشروعیت   به  نسبت   آن  هنجارهاي   طرفیبی   و   استقلال   بر  بشردوستانه   الملل بین  حقوق
  در   «حق  و  جنگ»  بر  حق«  میان  تفکیک  از  که  فرضپیش   این  است.  استوار  مخاصمه

 نحوه  باشد،  موجه  خود  آغاز  در  جنگ  اگر حتی  که  معناست  آن  به  شودمی  ناشی  جنگ»
  مقابل   در   دیگر  بار  نیز  این  .است  بشردوستانه   حقوق  آورالزام   قواعد  تابع   همچنان  آن

  در   حاکم   اراده  اگرچه  که است  این  معاصر  الملل بین   حقوق  منطق   است.  اشمیت  رویکرد
  اراده  به  تواننمی  را  قاعده  اعتبار  استمرار  اما  است؛  اهمیت  حائز  حقوقی  قاعده  پدیداري
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 قاعده  به  حاکم   التزام   مستلزم  قاعده  اعتبار  دقیقاً   بلکه  زد؛   گره  حاکم   سیاسی  و  متزلزل
  که   است  استثنایی  وضعیت  بر  حاکم   حقوق  از   بخشی  بشردوستانه،  حقوق  بنابراین  است؛ 
 تصور قابل  آن رعایت براي دیگري وقت و شده بینیپیش  وضعیت  همین در اعمال براي

  بود. نخواهد آن  به  التزام عدم کنندهتوجیه  نیز استثنایی وضعیت  بنابراین نیست؛
  را   متعاهد  هايدولت   الحاقی،   هايپروتکل   و   ژنو  هاي کنوانسیون  چارچوب،  این  در
  و   ازحدبیش   آسیب   منع  تناسب،  احتیاط،  تفکیک،  اصول   شرایطی  تحت  که  کنندمی  ملزم
 هايیونکنوانس مشترك یک ماده بر بنا تعهدات، این کنند. رعایت  را ربطذي  قواعد سایر
  را   هاآن   به احترام   اندموظف  هادولت   بلکه  شوند، رعایت  هادولت   توسط   باید  تنهانه   ،ژنو

 این  تعلیق  تواندنمی  نیز  دولت   بقاي  علیه  تهدید  وجود  ادعاي  درنتیجه  کنند.  «تضمین»
  که  داده   نشان   اخیر  صدسال  یک  از   بیش   نظامی  هايتجربه  کند.  توجیه  را   هنجارها
  از   هاآن   آثار   که  ابزارهایی  از   استفاده   یا   غیرنظامی،   اهداف  علیه  حملات  دانستن  مشروع
  مشروعیت  بلکه  کند،نمی  تقویت  را  مدافع  دولت   امنیت  تنهانه  شود،می  خارج  کنترل

  دارد.  دنبال  به  را المللیبین کیفري پاسخگویی مسیر و کرده تضعیف را  آن جهانی
  بر   گاهی  سیاسی  موجودیت  و  قدرت  واقعیت  که  شودمی  فهمیده  چنین  اشمیت  از

این    آن  و   داخلی  قوانین  به   نسبت  جزئی  فرق  یک  با   ولی  کندی م  غلبه  المللیبین   قواعد
  حالی   در   شودمی   حفظ   دولت  کیان   زیرا   است  مشروع   سیاسی  لحاظ   به   تعلیقی  چنینکه  
  مسئولیت   دولت  براي  و  شودمی   تلقی  قانونیغیر  جاري  موضوعه  حقوق  موجب  به  که

  متناظر   دقیقاً  اشمیت  لحظه  این  الملل،بین  حقوق  چارچوب  در  د.کنمی   ایجاد  المللیبین
  دولت   که   جایی  ؛ آن  از   پیش  نه  منشور  51  ماده   معناي   در   مسلحانه  حمله   وقوع   با   است 
  مشورتی   نظریه  در  دادگستري  المللیبین   دیوان  کند.  دفاع  خود  از   که  دارد  ذاتی  حق

  مواجهه در کندمی  بیان 1996 سال  در  ايهسته هايسلاح  از استفاده یا تهدید مشروعیت
  براي   بقا  بنیادین   حق   یک  بشردوستانه،  و   انسانی  هايمحدودیت  ترینگیرانهسخت   با

  در   دولت   بقاي  که  شرایطی  در  عبارتی،  به  .(ICJ, 1996, para 96)  دارد  وجود  دولت
  مسکوت   کمدست   یا  باقی  العادهفوق  تصمیمی  براي   را  حقوقی  دیوان  است،   خطر
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  آن   بقا  که  ايلحظه   در  دولت،  که  است   اشمیتی  منطق  همان  یادآور  عبارت  این  گذارد.می
  قانون   معمول   قواعد  از  بیرون  تصمیم،  اگر  حتی  بگیرد؛  تصمیم  بتواند  باید  است  خطر  در

  که   بگوید  قطعیت  با  تواندنمی  موجود،  هايواقعیت   به  توجه  با  دیوان  رواین  از  .باشد
  بقاي   که  حاد   موقعیتی  در  ویژهبه  نیست  مجاز  شرایطی هیچ  در  ايهسته   سلاح  از   استفاده
 (ICJ, 1996, para (E)(2) 105).   باشد خطر در  دولت

 زمانی   تا  آن  در  که  دهدمی  بازتاب  را  وضعیتی  1996  سال  در  دیوان  که  است  روشن 
  و  ضرورت  اصول  تابع  باید  زور  از  استفاده  است،  باقی  منشور  عادي  نظم  در  دولت  که

  حمله   وقوع  محض  به  اما  باشد؛  تمایز  غیرقابل   هايسلاح   ممنوعیت   و  تناسب
  تعلیق   منشور  عادي   نظم  دهد  قرار  نابودي  معرض  در  را  دولت  بقاي  که  ايمسلحانه

 است،  کنندهمنع  همچنان  قانون  شود.می  استثنایی  وضعیت  قلمرو  وارد  دولت  و  شودمی
  قرار   قانون  از   بیرون   تواندمی   بقا  براي   حاکم   تصمیم  وجودي،   بحران  شرایط  در   ولی
  دولت   بقاي   راه  کدام  که  کند   داوري  باید  حاکم  شود.  تلقی  غیرقانونی  فوراً  آنکهبی  گیرد

  سلاح   برسد.  نظر  به   قانون  ضد  ظاهر،  در   تصمیم  آن  اگر   حتی  کندمی   تضمین  را
  بنابراین   دارد؛   معنا   شرایطی  چنین   دل   در   فقط   بقا،   حفظ   ابزار   آخرین  عنوانبه   اي،هسته
  1» جنگ  در  حقوق«  بر  بلکه  نیست،  زور  به  توسل   بر  جدیدي  استثناي  گفته  دیوان  آنچه

  گذارد.می اثر
  تلقی  غیرحقوقی  موضوعی  را   ايهسته  سلاح  مالکیت  و  بازدارندگی  سیاست   دیوان

  شرایط،  همه  براي   مطلق  حکم   صدور  دشواري  به  اشاره   با  اما  )137  :1377  (شافع،  کرده
 ,ICJ(  کرد  تأکید  بشردوستانه  الملل بین   حقوق  بنیادین  اصول  برتري  و  محوریت  بر

1996, para 22.( سلاح  از  استفاده مورد در کشور، موجودیت تهدید سناریوي در دیوان  
  بودن  حل راه   آخرین  مطلق،  ضرورت  اثبات  بار   اما  دهدنمی   ارائه  قطعی  پاسخی  ايهسته

  و   استثنایی   هاییموقعیت  در   تنها   که   است   سنگین  چنان   جایگزین،  گزینه  هر  فقدان   و

 
1. Jus in Bello 
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 ممکن   هرچند  دولت  ارکان  نابودي  به  تهدید  مبنا،  این  بر  است.  تصورقابل   یرناپذ  الگو
  اصول  تواندنمی  گاههیچ   اما   بگذارد،  تأثیر  نظامی   گیريتصمیم  استراتژیک  سطح  بر  است

  و   جنگ  هاي طرف  که  ایده  این  پرتو  در   و  بزند  کنار   را   بشردوستانه   حقوق  بنیادین
  گفت   بتوان   نیز  اشمیتی  ایده  چارچوب  در  بساچه   هاانسان  نه  و  هستند  هادولت   دشمن،

  داد. نسبت سیاسی  انتخابی  به نباید را  مزبور قواعد که
  

  ایران  به 1404 خرداد حمله در آمریکا  و اسرائیل يادعاها بازخوانی .4

  مستلزم  ایران،   به   1404  خرداد   حمله  درباره   متحدهایالات   و   اسرائیل   ادعاهاي   بازخوانی 
  ماهیت  از  آنان  مشترك  روایت  دولت،  دو  ادعایی  حقوقی  چارچوب  به  زمانهم  توجه
 «تهدید   قالب  در  استراتژیک  و  هویتی  امنیتی،  عناصر  کردن  ترکیب  نحوه  و  ایران  تهدید

  به   خطاب    2025  ژوئن   17  نامه   در   اسرائیل   که  است   آن  نکته  نخستین  است.  وجودي»
  و  وجودي  تهدید  به  واکنشی  را  خود  عملیات  صراحتاً  امنیت  شوراي  رئیس  و  کل   دبیر

 کند می   معرفی  ایران   موشکی   و  ايهسته  برنامه   از   ناشی   الوقوعقریب
(UN/S/2025/390) .  مقامات   هک  است   مبتنی  ایده  این  بر   اسرائیل   استدلال   عمده  بخش  

  گفتار،   این  اسرائیل،  منظر  از   و  اندگفته   سخن  اسرائیل   کردن»  کن«ریشه  درباره  ایرانی
  هم  به  مجموعه  یک  نیابتی،  نیروهاي  شبکه  و  موشکی  و  ايهسته  هايفعالیت   با  همراه

  قلمرو   به  و   است  متعارف  نظامی  تهدید  از  فراتر  آن  ماهیت  که  دهدمی  تشکیل   را  پیوسته
  و  ژوئن  13  عملیات  نظري   بنیان  ادراکی  چارچوب  این  1رسد. می  وجودي  تهدید

  .است شده تأکید آن  بر نیز رسمی متن در و دهدمی شکل   را بعد روزهاي

 
قابل 1 این بخش  نامه اسرائیل،  متن  از  به .  اسرائیل،   ...» نمی توجه است:  یهودیان،  و نخواهد  عنوان سرزمین  تواند 

گیرد، به دنبال  توانست تهدید نابودي را بپذیرد. چنین تهدیدهاي وجودي که با هدف نابودي اسرائیل صورت می 
تاریک  وحشیانهاحیاي  و  دوره ترین  برنامه  ترین  یک  ایران  نیست.  شعار  یک  صرفاً  این  است.  بشر  تاریخ  هاي 

  ها و اقدامات مشخصی براي دستیابی به این هدف است.» استراتژیک براي نابودي اسرائیل دارد که شامل برنامه 
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  فوري   يخطر   بلکه  آینده،  خطر   یک   نه   را   ایران  تهدید   کوشدمی   اسرائیل   دوم،  گام   در
  اشاره   اخیر   هاي ماه   در   اي هسته   برنامه   توجهقابل   تسریع   به  مذکور،   نامه   در   کند.   معرفی 

  از   جلوگیري  براي   موجود  فرصت  آخرین  هاپیشرفت   این   که   شده   ادعا   حتی   و   شده 
  میان   ي پیوند   ها، داده   این   کردن   برجسته   ضمن   اسرائیل   است.   بوده   ایران   شدن   ي اهسته 

  و   بقا   که   گیرد می   نتیجه   و   کند می   برقرار   ایران   موشکی   توانمندي   و   اي هسته   توانمندي 
  شبکه   همچنین  اسرائیل   دارد.   قرار  مستقیم  خطر  معرض  در   یهود   دولت   موجودیت

  محاصره   آن  هدف  که  کندمی   معرفی  ایران  جنگی   طرح  از  بخشی  را   ایران  نیابتی   نیروهاي 
  عملیات  روایتی،   چنین  چارچوب در  است.   اسرائیل   نابودي   براي   زمینی   تهاجم   یت درنها و

  .شودمی   توجیه وجودي   تهدید   ویژه  شرایط   با  که  است   بقا  از  دفاع  نوعی  اسرائیل 
 به  حمله  از  بعد  2025  ژوئن  27  نامه  در  امنیت  شوراي  در  متحدهایالات  نماینده

  دنبال   را  روایت  همین  امنیت،  شوراي رئیس  به  خطاب اصفهان  و  نطنز  فردو،  هايسایت
 متحد   ملل   منشور  51  ماده  اساس  بر  جمعی   مشروع  دفاع  چارچوب  در  را  آن  و  کرده

  اسرائیل،  از   دفاع   است:  کرده  دنبال   را   هدف  سه   که  کندمی   ادعا   آمریکا  کند.می  توجیه
  اسرائیل   برخلاف   ایران.  ايهسته  برنامه   سازيخنثی   و  آمریکا  امنیت  و  منافع  از  حفاظت

  را   ایران   تهدید  کندمی  تلاش  آمریکا  کند،می  تأکید   خود علیه  وجودي   تهدید  بر   بیشتر  که
  از   حمایت  به  ایران  نامه،  این  در  کند.  معرفی  المللیبین   امنیت  و  صلح  علیه  تهدیدي

 و شده معرفی آمریکا و اسرائیل  علیه مستقیم تهدید و متحد ملل  منشور نقض تروریسم،
 تهدیدي  ،ايهسته  سلاح  به  ایران  دستیابی  احتمال  اي،زمینه  چنین  در  که  گیردمی  نتیجه
  اسرائیل   تنهانه  آمریکا،  منظر  از  کند.می  ایجاد  خاورمیانه  در  آمریکا  حضور  و   منافع  علیه

 معرض   در  نیز  متحدهایالات  استراتژیک  منافع  بلکه  است،  وجودي  تهدید  معرض  در
  راستاي   در  را  خود  مداخله  آمریکا  بنابراین  ؛(UN/S/2025/426)  است  فروپاشی  یا  محو

 نخست   توجیه  که  کندمی  توجیه  المللیبین   امنیت  و  صلح  و  اسرائیل   بقاي  از  حمایت
  دارد. جمعیدسته  دفاع  مفهوم  براي پیامدهایی
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  و   ایران  مقامات  سیاسی  گفتار   میان   یوندپ  در  که  کنندمی   ادعا   دولت   دو  هر  نمایندگان
  لفاظی،   و   گفتمانی   ارجاعات  صرفاً  نه   ایران،  دولتی  شعارهاي  وجودي،   تهدید  ماهیت

  در   است.  مقابل   طرف  نابودي  براي   ایران  عملی   اراده  و  رسمی  سیاست   از   اينشانه  بلکه
  منشور   از   پس   نظم   در   ملی  دولت  یک   که  -   اسرائیل   نابودي   که  آمده  صراحتاً  آمریکا  نامه
  و   ارکان   از  آمریکا  تضعیف  و   -   شناسدنمی   رسمیت  به  را   او   ایران  و   است   متحد  ملل 

 که  گیردمی  نتیجه  اساس،  همین  بر  است.  بوده  1979  سال  از  ایران  اصلی  هايسیاست 
  در   و   ندارد   وجود   ایران   ايهسته  برنامه   بودن  یزآمصلح   ادعاي   به   اعتماد   براي  دلیلی   هیچ

  و  بارفاجعه   ایران  سوي  از  استفاده  عدم  فرض  اي،هسته  سلاح  به  ایران  دستیابی  صورت
    بود. خواهد غیرعقلانی

  اقدامات   آن   در   که  کند  ایجاد  ذهنی   چارچوب   یک   کوشدمی   درمجموع  ادعاها   این
  جلوگیري  براي  ضروري واکنش  یک جنس از بلکه تنبیه، یا پیشگیري  جنس از  نه نظامی

  استدلال   کنندمی  تلاش  طرف   دو  هر  شود.  تعریف  الوقوعقریب   نابودي  یک  وقوع  از
  فرصت،  آخرین از اسرائیل  بدهند.  جا منشور 51 ماده طبق مشروع دفاع  قالب  در  را خود

  ضرورت،   از  آمریکا  گوید؛می   سخن  نابودي  عملی  طرح  و  الوقوعقریب  تهدید  فوریت،
  مقوله   از  گیريفاصله  براي  تلاش  این  رسدمی  نظر  به  بالفعل.  تهدید  علیه اقدام  و  تناسب

 تفسیر  اخیر  دهه   چهار  در  المللیبین   جامعه  که  دارد   اهمیت  رو  آن  از  ویژهبه   دستی پیش
  مسلحانه  حمله   برابر  در  تنها   و  کرده   ارائه  مشروع  دفاع   حق   از  ايمحدودکننده  بسیار

 کوشدمی  اسرائیل  بنابراین داند؛می  معتبر را  آن روشن  بسیار الوقوعقریب تهدید یا بالفعل 
  ایرانی،  مقامات  اظهارات   و   نیابتی   نیروهاي   ها، موشک   درباره  شواهد  رشته  یک  ارائه   با

  نیروهاي   هايدرگیري   طولانی  سابقه   به   ارجاع   با  نیز  آمریکا  کند.  اثبات   را   فوریت  عنصر
 جدید  جنگ   یک  آغاز  نه و موجود  مسلحانه  مخاصمه  یک  امتداد را  کنونی  تهدید  نیابتی،

 دهندمی   قرار  موجود  وضعیت  یک  دل  در   را  تهدید  دولت  دو  هر  دیگر،  بیان  به  داند.می
 الملل بین   حقوق  حیث   از  استدلالی  ساختار   این  کنند.  استناد   قابل   را   مشروع   دفاع   تا



 1404دوره هفدهم، شماره چهارم، زمستان  29

  تهدید یک یا جاري مسلحانه مخاصمه یک وجود  اثبات  بدون زیرا دارد؛ اهمیت عمومی
  .است  اعتبار   فاقد 51 ماده به استناد  الوقوع،قریب مسلحانه
  ترکیب   آیا   که   ماند می   باقی   اساسی   پرسش   این   الملل، بین   حقوق   منظر   از   حال بااین 

  فناورانه،   هاي پیشرفت   و  مقاومت)   محور   ایران   تعبیر   (به   نیابتی   هايفعالیت   سیاسی،   گفتار 
  کرد؟  تلقی  الوقوع» قریب  نابودي  به   «تهدید  را  آن  بتوان  که   رسدمی  حدي   به واقعاً 
  

  اسرائیل  علیه ایران  وجودي تهدید  اعتبار .1ـ 4
 تفکیک  مستلزم   است،   وجودي  تهدید  یک   ایراناین که    بر   مبنی   اسرائیل   ادعاي   ارزیابی

 نامه   در  فناورانه.  تهدید  و  افزا  قدرت  تهدید  هویتی،  تهدید  است:  تهدید  از  لایه  سه
  از   ایران  اسلامی  جمهوري  که  است   استوار  این  بر  ادعا  ،2025  ژوئن  17  در   اسرائیل 

  داده  قرار  خود   سیاسی   هویت  از   بخشی  و   رسمی   هدف  را   اسرائیل   نابودي   1979  سال 
  مخالفت   ، اسلامی  جهاد   و   االله حزب  حماس،   از   تهران   حمایت   با   ادعا   این  است.

  اســرائیلی   مقامــات  است.  همراه  اسرائیل   محو  گفتمان   تداوم   و صلح  روند  با   ساختاري 
  ایــران   کـه  کردنـد  ادعـا  سـازي  امنیتی  اســتراتژي   چارچــوب  در  پیش  هاسال   از

  طریـق  ایـن  از   و   بینـدازد  خطـر  بـه  را   اسـرائیل   موجودیت  کــه  د ردا  را   امــکان  ایــن
  کرمی   (بیات،  کنــد  تهدیــد  را  غــرب  و  آمریــکا  منافع  و  تبدیـل   منطقـه  هژمـون  بـه

  است   «ساختاري»   اسرائیل   و   ایران   هویتی  تضاد   عبارتی  به  .)153  :1401  یوسفوند،  نژاد،
  نیز   هویتی  منظر  از  .) 221  :1393  سرشکی،  ادیب   شیراوند،   (محمودي،  ي رفتار  صرفاً  نه

  از   بخشی  و  اسرائیل   توسط  آن  از   پیش   هاسال   که  داد  رخ  بستري  در   ژوئن،  حملات
  بود.  شده ساخته آمریکا خارجی  سیاست  ساختار

  رقیب   یک  از   را   ایران  است  کوشیده  مندنظام   طوربه   ، گذشته  دهه  دو   طی   اسرائیل 
 . کند  تبدیل   غرب   امنیتی  ذهنیت   در   کنندهحذف  عامل   یک   و   استثنایی  امر  به   ايمنطقه

  و   ایران  مقامات  سخنان   به   استناد   با   را   آشکار   خصمانه  نیت  کندمی   تلاش  اسرائیل   نامه
  است  اعتبارسنجی چالش  اصلی  کانون نقطه همین که کند تکمیل  ايهسته برنامه توسعه
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  است   مقاومت  نیروهاي  نقش  و   ایران   ايمنطقه   هايفعالیت  اسرائیل،   ادعاي  مؤلفه دومین 
  را   اسرائیل  محوري   چند   محاصره امکان  شبکه،  این  طریق از  ایران  است مدعی  اسرائیل  که
  امنیتی  و  هویتی  بقاي   براي  تهدیدي   نیز   وضعیت  این  و  زند می  برهم  را   قوا  توازن   و  یابد می 

  تهدید   تواند می   ایران نیابتی  شبکه  که   آیدبرمی  چنین  مجموعه   این  کل   از  همچنین، .اوست
  برقراري   نیازمند   وجودي،   تهدید  به   آن  تبدیل   اما   کند،   ایجاد   اسرائیل   براي   شدید  امنیتی 
  مستقر   دولت  یک   نابودي   براي   ها گروه   این   عملی   قابلیت  و   ایران   نیات   میان   قطعی   پیوند 
  نژاد،   کرمی   (بیات،   است   نشده   یی آزما  ی راست  نظامی   شواهد   با   تاکنون   که   پیوندي   است؛ 

  در   لبنان   و   فلسطین   در   اسرائیل   اقدامات   و   حملات   البته   . )155  : 1401  یوسفوند، 
  و   داشته   اساسی   تأثیر   اشغال   ضد   مسلحانه   هاي نهضت   پدیداري   و   نیروها   این   گیري شکل 

  برساند.  سرانجام   به   را  خود  روایت  تا  کندمی  انکار   را   واقعیت   این   اسرائیل 
 اي، هسته  برنامه  یعنی  است؛  ایران»  فناورانه  «پیشرفت  اسرائیل،  نگاه  از  مؤلفه  سومین

  سال   سه  در  موشک  هزار  10  تولید  براي   ایران  ظرفیت   ادعاي  و   موشکی  هايسامانه
  در   سازيغنی   روند   و   اطلاعاتی  هايگزارش   به   مستند  اسرائیل   نامه  در   ادعا   این  آینده.

  هاي زیرساخت  گسترش  با   ایران،  که  شده  تأکید  نیز  آمریکا  نامه  در  است.  بالا  سطوح
  منظرگاه   از   است.  انداخته  اعتبار  از  را   خود  برنامه  بودن  زیآمصلح   ادعاي  سازي،غنی

  براي   اخیر  هايدهه  طی  هاآن  مهم  شاخص  یا  هادولت  نگرانی  ترینمهم  معمولاً  اشمیتی
  است   بوده  ايهسته  سلاح  به   دشمن  دستیابی  خطر  وجودي،  تهدید  ادراك

(Kucherenko, 2023:301) استفاده  و   ساخت   براي   عملی  تصمیم  با   بالقوه  توانایی  اما   ؛  
  نظارت  تحت ایران ياهسته برنامه ،کهنیا کما  است.  متفاوت مقوله دو  ايهسته سلاح از

  ظاهر،   از  فراتر  اما   ؛است  داشته  قرار  برجام  چارچوب  در  اتمی  انرژي  المللیبین  آژانس
 که   کندمی  معرفی  «دیگري»  موجودیت  با  تعارض  در  را   خود  موجودیت  اسرائیل   درواقع
  به   اسلامی  امت   هویت   برابر   در  سکولار  صهیونیسم  هویت   دارد:   نیز   متفاوت  هویتی

  ایران.  اسلامی جمهوري نمایندگی
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  مربوط  زور  به  توسل   حقوق  به   که  جایی  تا  وجودي  تهدید  الملل،بین   حقوق  در
  سوم   مؤلفه  این  و   باشد  روشن   قصد  با   و  ناپذیراجتناب   الوقوع، قریب  باید  شودمی

که    براي  لذا  ؛دارد  قرار  خاکستري  ناحیه  در  همچنان   علیه  وجودي  تهدید  ایرانآن 
 محقق  کنندهحذف  تهدید  و  الوقوعقریب  تهدید  معیارهاي  باید  شود،  محسوب  اسرائیل 

  حیات   علیه   نظامی  ابزارهاي  از  استفاده   قصد   ایران  که  دهد   نشان  باید  اسرائیل   شود.
  اسرائیل   بعد  و  است   تحقق  قابل   بلافصل   صورتبه   قصد  این  و   دارد  را  اسرائیل   دولت

  از   را  خود  کارایی  گريمیانجی  و  مذاکره  همچون  غیرنظامی  ابزارهاي  که  دهد  نشان  باید
  حمله   فقدان   از فارغ  آمده،  ژوئن  17  نامه  در   که   اسرائیل   ادعاهاي   وجود   با  اند.داده  دست

  است.   نشده  اثبات   نیز  قطعیت   و   فوریت  عنصر  موجود،  شواهد  در  هنوز  مسلحانه،
 مقامــات   توســط  اســرائیل   وجــودي  تهدیــد  و  نابــودي  کــردن  مطرح  درواقع

  حملـه   احتمـال  و  ایـران  هیعل  اسـرائیل   تهدیـدات  تـا  بـود  سیاسـتی  رژیـم  ایـن
  المللـیبین  مجامـع  در  را  خـود  موجودیـت  از  دفـاع  بـراي  کشـور  ایـن  بـه  پیشـگیرانه

  ). 153  :1401  یوسفوند،  نژاد،  کرمی  (بیات،  دهـد  جلـوه  جـدي  و  کـرده  توجیـه
  اما   اندبوده   جدي  تهدیدي  2025  و   2024  هايسال   در  ایران  موشکی  یا   پهپادي   حملات
  بنابراین،   باشد؛  اسرائیل   نابودي  براي   اقدامی   تا   بوده  محدود   واکنش  بیشتر  هاآن   ماهیت
  از   اما  دارد؛  اساسی  هايضعف  حقوقی  منظر  از  وجودي  تهدید  بر  مبنی   اسرائیل   ادعاي 
  تهدید  اي،منطقه   فناورانه،  هویتی،  مؤلفه  سه   ترکیب  که   گفت  توانمی   امنیتی،  منظر

  اساس  بر   اما  است  بالقوه  يتهدید  گرچه  که  کرده  ایجاد  اسرائیل   براي   حداکثري
  و  بالفعل   وجودي  تهدید  درباره  اسرائیل   ادعاي  موجود،  شواهد  و  حقوقی  معیارهاي

  حمله   وقوع   بر   مبنی  سندي  هیچ  مشخصاً  است.  روروبه  جدي  ابهام  با   الوقوعقریب
  به   صرفاً  نیز   اسرائیل   نامه  حتی   است؛   نشده  ارائه  آمریکا  یا  اسرائیل   علیه   ایران  مسلحانه

  بالفعل. حمله  یک   وقوع  نه  کندمی   اشاره  گیريشکل  حال  در  تهدید  و   الوقوعقریب  خطر
  بر   صرفاً  دهد  اجازه  دولتی  هر  به  که  کرد  تفسیر  ايگونهبه   را  بودن  الوقوعقریب  تواننمی
  .کنند  حمله  آن   حیاتی  هايزیرساخت   به  دیگر  دولت   نیت  از   ذهنی  هايبرداشت   پایه
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 اثربی   را   دستیپیش   ممنوعیت   و   زور   به  توسل   عدم   اصل   اساس   موسعی،   تفسیر  چنین
  موارد   توسعه  .سازدمی  تضعیف  را  منشور  جمعی  امنیت  نظام  دیوان،  گفته  به  و  کندمی

  جمعی،   امنیت  نظام  تضعیف  موجب   وجودي،  تهدید  مبناي   بر  زور  به  توسل   تجویز
  .شد خواهد قانون بر مبتنی نظم از  ییزدا ت یمشروع و گرایانه جانبهیک رویکرد رواج

  
  ایران   علیه وجودي  تهدید ارزیابی مقلوبه: دعوي  .2ـ 4 

  معادله   از   نیمی  صرفاً  ایران»  طرف  از   وجودي   «تهدید  بر  مبنی   اسرائیل   ادعاي   بررسی
  حملات  ازجمله  آمریکا  و   اسرائیل   اقدامات  آیا  که  است  این  آن  دیگر  نیمه  است؛  امنیتی
  خوانش   در  باشد؟  ایران»  علیه  وجودي  «تهدید  ماهیت  واجد  تواندمی  2025  ژوئن

  نشانه  را   واحد  یک  سیاسی  هستی  و  بود  که   است  تهدیدي  وجودي،   تهدید  اشمیت،
  در   را   آن   یا  کندمی  متزلزل  را  دولت  بقاي   تحقق،   صورت  در   که  تهدیدي  گیرد؛می

  حتی   نظامی  حمله  هر  که  شودمی  موجب  معیارها  این  دهد.می   قرار  استثنایی  وضعیت
 ویژه   را  2025  ژوئن  حملات  آنچه  اما  نگیرد؛  قرار  دسته  این  در  خودکار  طوربه  گسترده

  اشخاص   و   ياهسته  هايزیرساخت   گیريهدف   چون  فنی  عناصر  ترکیب  کند،می
  و   بوده  تاکتیکی  اقدام   یک  از   فراتر  عملیات  این  دهدمی   نشان  که   است  سیاسی   غیرنظامی

  .است داشته را  ایران دولت بقاي ارکان علیه تهدیدي به شدنتبدیل  براي بالقوه ظرفیت
  داد؛ رخ ایران موشکی  و ايهسته  هايظرفیت برچیدن هدف با 1404 خرداد حملات

  محدود  نظامی   حملات  به  بارها  روزه  12  جنگ  از   قبل   و   اخیر   هايسال   طی   اسرائیل   اما
 تهدیــدات  قبلاً  و  زدهدست  ایران  صنعتی  و   نظامی  اهداف  علیه  خرابکاري  اقدامات  یا

  بیــن   از   (اعلامــی)  هــدف  بــا   ایــران  بــه  نظامــی   حملــه  بــر  مبنــی  مکرري
  اسرائیل   مقامـات  سـوي  از   علنـی  طوربه  کشــور  ایــن  ايهســته  تأسیســات  بــردن
 دکترین  تحقق   راستاي   در  ).152  :1401  یوسفوند،  نژاد،   کرمی  (بیات،   شد  مطـرح

  از   اسرائیل   برخورداري   نیز   و  متعارف  نظامی  توان  افزایش  اسرائیل،   بازدارندگی
  امنیتی  مجموعه  براي  نظامی  تهدیدي  عنوانبه  همواره  (غیرمتعارف)  اتمی  هايسلاح
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  اسرائیل   اطلاعاتی و  نظامی  اقدامات  .)121  :1397  (زبردست،  است  بوده  توجهقابل   ایران
 هايتحریم  .شد  مواجه  نیز   المللیبین   نهادهاي  ضمنی  همراهی  با  ایران  منافع  علیه

  سه   از بیش  این،   بر  علاوه .شد توجیه  جهانی،  تهدید  مفهوم  بریهتک   با   ایران  علیه  چندلایه
  و   اقتصادي   فشارهاي   سیاسی،  انزواي   بر   ایران   قبال   در   آمریکا  سیاست  که  است   دهه

  سیاست  .)105  :1393  آزادي،  (ابوالفتحی،  دارد  دیتأک  رژیم   تغییر  براي  آشکار  حمایت
 یک   تبدیل   براي   را  شرایط المللی،بین  سطح در  ایران  ي ساز یتیامن  و  یهراس  رانیا  مزمن
    .سازدمی  فراهم بقا  توازن تغییر فرایند به محدود حمله

 و ایدئولوژیک تخاصم به  دارد، ادامه و شده ایجاد ایران براي تهدید این چگونه اینکه
 بر  1357  سال   در  ایران  اسلامی  انقلاب  يریگشکل   زمان  از  .گرددی برم  طرف  دو  هویتی

  اسرائیل   و  ایران  میان  عمیق  تقابل   یک  شــیعی)،  (اســلام  ایدئولوژیک  محور  ساسا
 بر  اسرائیل   سیاسی  هویت  دیگر،  سوي  از  )215  :1404  (زارعی،  اســت  گرفته  صورت

  در   نظامی   برتري  حفظ  و   امنیتی  انحصار  برتکیه  است:   شده  بنا  حیاتی  مؤلفه  دو  پایه
 تهدیدي  اسرائیل   منظر  از  بکشد،  چالش  به  را  مؤلفه  دو  این  که  گفتمانی  هر  منطقه.

  بلکه   ژئوپلیتیکی  اختلافات  محصول  صرفاً  نه  تقابل،  این بنابراین،  شود؛می   تلقی  وجودي
  از   پس  ایران  که  بازتعریفی  است؛   طرف  دو  سیاسی   هايهویت  بازتعریف  در  دارریشه

  داد؛   قرار  موجود  وضع  حافظ  مقام  در  را  اسرائیل   و  نظم»  «چالشگر  جایگاه  در  را  انقلاب
  (زارعی،  اســت  دیده  خود  منافع  و  امنیت  با  تضاد  در  را  ج.ا.ایران  اسرائیل،  بنابراین

1404: 215.(    
  دیگر   روي   اما  است   وجود  و   عدم   از   بحث   اسراییل،   و   ایران   تخاصم   اوصاف   این   با 

  شده   گرفته   نادیده   همواره  ایران   علیه   وجودي   تهدید   عنوان به   اسرائیل   تلقی   یعنی   ماجرا 
  دارد:   متمایز   بعد   دو   ایران،   علیه   اسراییل   تهدید   که   داشت   توجه   باید   راستا   این   در   است. 

  (زارعی،   است   مرتبط   اسلامی)   (جمهوري   سیاسی   رژیم   حذف   و   مهار   به   آن   بعد   یک 
  مذهبی   و   قومی   خفته   هاي ظرفیت   بر تکیه   با   ایران   تجزیه   به   آن   دیگر   بعد   اما   ) 217  : 1404
  بین   از   براي   اي مقدمه   رژیم   تغییر   به   دعوت   و   ریزي برنامه   که   است   اخیر   منظر   از   است. 
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  تهدید  دلیل،  همین   به  نهایی.  هدف  نه   و  شودمی  محسوب  اي منطقه   بالقوه   رقیب   یک   بردن 
  «وجودي»   ماهیت   تواند می  که   است   تهدیدي   بلکه   نیست   عادي   تهدید   یک   تنها   اسرائیل 

  حملات   دانشگاهی،   فیزیکدانان   به   حمله   ترکیبی،   راهبردهاي   قالب   در   وقتی   ویژه به   بیابد؛ 
  سیاسی  پروپاگانداي  اقتصادي،  فشارهاي   سري،  عملیات  ها، زیرساخت  به  سایبري  و  نظامی 

  و   اینترنتی   اجتماعی   هاي شبکه   طریق   از   مذهب   تک   دولت  یک  توسط   که   هویتی  و
  المللی بین   هاي سازمان   در   سازي امنیتی   نهایتاً   و   شود می   هدایت   اي ماهواره   هاي تلویزیون 

  بر   مبتنی   تقابلی   اسرائیل،   و  ایران  تقابل   که  گرفت   نتیجه   توان می   بنابراین،   کند؛ می   پیدا  نمود 
  دفاع   و   حمله   میان   تمایز   که   است   شلیک   نخستین   دقیقاً   اما   است؛   متقابل»   وجودي   «تهدید 

  علیه   وجودي  تهدید  سطح،   این   در  کند. می   تعیین   را   زور  به  توسل   مشروعیت  نتیجه   در   و
  بقاي   مشروعیت   تضعیف  براي   تلاش   در   بلکه   تأسیسات،   تخریب   قالب   در   فقطنه   ایران 

  در   بزرگ   هاي قدرت   گفتمان   در   دولت   یک   اگر   اشمیتی،  ادبیات   در   . کندمی   جلوه   دولت 
  افزایش   آن   علیه   استثنایی   وضعیت   به   توسل   امکان   گیرد،   قرار   مطلق   بالقوه   دشمن   موقعیت 

  مانند   بعدي   اقدامات  بستر  تواند می   که   متنی   داد؛   رخ   متنی  چنین  در  ژوئن   حملات   یابد. می 
  تمام   و  سازد  فراهم   را  داخلی  ثباتی بی  از  حمایت  یا   کننده فلج   هاي تحریم   تکمیلی،  حملات 

  ایران   علیه   وجودي   تهدیدي   به   شدن تبدیل   ظرفیت   تداوم،   صورت   در   که   اند عواملی   ها این 
  .دارند   را 

 
  سخن  فرجام

  در   سیاسی،  و  امنیتی  ادبیات  در  اشگسترده  کاربرد  وجود  با  وجودي»  «تهدید  مفهوم
  اشمیت   کارل   اندیشه  در  مفهوم   این نظري  مبانی   دارد.  محدود  جایگاهی  الملل بین  حقوق
  یک   سیاسی»  «فاعل   نابودي  امکان  مثابهبه  دولت،  يبقا  علیه  تهدید  که  سازدمی  آشکار

 یابد. می   تقدم  قانون   بر  حاکم  تصمیم  آن  در  که  آفریندمی   قانونی  پیشا  استثنایی  وضعیت
  حاکم   اختیار  در  سیاسی  تصمیم  یک  را  جنگ  به  توسل   حق  این،  از  پیش   اشمیت  البته
  منطق  فهم براي  اگرچه فلسفی برداشت  این داند.می نفوذ دامنه و قلمرو از  حفاظت براي
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  مسلحانه   حمله  که  منشور  از   پس   حقوقی   نظام   با   اما   دارد،   بنیادین   اهمیت   هادولت   کنش
  کنونی  صورت   اشمیت   است.   ذاتی   تقابل   در   داند،می   زور   به   توسل   مجوز  را   بالفعل 
  کلی   طوربه   و   هنجارها   سازي جهانی   حاصل   و   لیبرال   ي دستاورد  را   الملل بین  حقوق
  مقابل   در  اما  کندمی  نفی  و   شماردبرمی  خاص   قوم   یک  سرزمینیبی   از   ناشی  اياندیشه
  حقوق  هنجاري   نظم   که  دهدمی   نشان  دادگستري  المللیبین   دیوان   قضایی  رویه  مطالعه

  تهدید  تبدیل  از و پذیردمی پسینی  دفاع چارچوب در  تنها را  استثنایی وضعیت الملل،بین
  زور   به   اولیه   توسل   براي  مبنایی  به   هادولت   ذهنی  برداشت   یا  دشمن  ظرفیت  متصور،

  ملل  منشور  کند:می  تأیید  را  تحقیق  فرضیه  نخستین  بنیاد  نتیجه،  این  کند.می  جلوگیري
  اي قاعده  عنوانبه   را   زور  به  توسل   منع   وجودي،  تهدید  وقوع   امکان  به   علم   با  متحد

  حمله  به  پاسخ در مشروع  دفاع دقیق و  محدود استثنا یک تنها  و کرده وضع گیرانهسخت
  .است کرده بار آن بر  را واقعی مسلحانه

 1404  خرداد   حمله   و  ایران  پرونده  با   ارتباط   در   وجودي   تهدید  امنیتی  ابعاد   تحلیل 
  یا   راهبردي   هايظرفیت  سازيبرجسته  با  کوشندمی   هادولت  دهدمی   نشان  اسرائیل 
  دامنه  گسترش  براي  ابزاري  به  را  وجودي  تهدید  مقابل،  طرف  سیاسی  هاينیت   خوانش

  معیارهاي   مطابق  اما  کرده  دنبال  را   راهبردي   چنین  اًرسم  اسرائیل   کنند.  تبدیل   51  ماده
  شرایط   بتواند  که  تهدیدي  نه   و  است   مسلحانه  حمله  نه  کرده  ارائه  اسرائیل   آنچه  دیوان،

  حملات   با  مواجهه  وجود  با  نیز  ایران  مقابل،  در  سازد.  فراهم  را  اولیه  مشروع  دفاع
  فرو  یا  نابودکننده  ماهیت  ذاتاً  حملات  این  که  دهد  نشان  تواندنمی  هدفمند،  و  گسترده
  ایجاد  جدي  بسیار  آثار  توانندمی   راهبردي  و  امنیتی  سطح   در  اگرچه  اند،داشته   پاشنده

  واقعی   بحران   شرایط   در   حتی   وجودي،   تهدید  ادعاي   که  دهدمی   نشان   تحلیل   این  کنند.
 و  دقیق  صورتبه  که  دارد  حقوقی  قابلیت  صورتی  در  تنها  اسرائیل،  و  ایران  میان

    شود. اثبات پذیرآزمون
  بشردوستانه،  الملل بین  حقوق  در   وجودي   تهدید  جایگاه  بررسی   دیگر،  سوي  از

  بنیادین «حق  به  اذعان  وجود  با  دیوان  که  داد  نشان  ،1996  مشورتی  نظریه  پایه  بر  ویژهبه
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  است.   نکرده  ایجاد  بشردوستانه  حقوق  نقض  براي  مستقیمی  استثناي  هیچ  دول»،   يبقا
  در   اي هسته  سلاح   از   استفاده  که   کند  حکم   قطعیت   با   تواندنمی  که  گویدمی   تنها   دیوان

  بلکه   استثنا،   تأسیس   نه  سکوت  این   است.  غیرقانونی   حالات  همه   در   مطلق  بقا   شرایط
  هايسلاح   خاص  ماهیت  درباره  فنی  داده  فقدان  و  مفهومی  هايمحدودیت  انعکاس

 حقوق  بنیادین  اصول  اولویت   بر  خود  نظریه  سراسر  در  دیوان   است.  ايهسته
  یق تعل  یرقابل غ  هابحران  شدیدترین   در   حتی  را  اصول  این  و  کندمی  تأکید  بشردوستانه

  بشردوستانه   قواعد  نقض  اجازه  اما  گذاشته،  باقی  خاکستري  فضایی  دیوان  .داندمی
  .است  حیاتی سوءبرداشت،  از  جلوگیري براي تمایز این و دهدنمی

که    سخن  خلاصه   که   جهت  آن  از  را  حاکم  اراده  که  اشمیت  آموزه  مقابل   در آن 
 حقوق  کند؛می  معرفی  سازنده  و  زنده  همواره  و   تعلیق   غیرقابل   است؛   قانون  سازنده

  اعتبار   زیرا  دارد   تفوق  حاکم  اراده   بر  قانون   که  فشاردی م  پا   انگاره  این  بر   مدرن  الملل بین
  تبلور   عرف  و   معاهده   طریق  از   که  است   خود   پیشینی  اراده  به  حاکم  التزام   به   منوط  آن

  به   علم   با  بشردوستانه  حقوق  و  زور   به   توسل   حقوق  چارچوب،   این  در  است.  یافته
 و  اندشده  پدیدار  استثنایی  وضعیت  حدوث  سنجیامکان   با  و  تهدیدات  وقوع  احتمال
  بنابراین  عادي؛   وضعیت  نه   و  است  وضعیت   همین  به   مربوط  هاآن  اعمال   قابلیت  اساساً 
  است.   عبث  و  معنابی   عادي،  وضعیت   وجود  به  زور  به  توسل   حقوق  به  التزام  احاله
  مطلق   بقا   شرایط   براي   را  باریکی  بسیار  تحلیلی   فضاي  1996  نظریه  در   اگرچه   نیز  دیوان
 نقض  به   بخشی  مشروعیت  معناي  به   نه  و   استثنا   معناي   به  نه   فضا   این  اما   گذاشته،   باقی

  اسرائیل،   که  منشور  نظام   در  موضوعه  الملل بین   حقوق  بنابراین  است؛   بشردوستانه  حقوق
  نه  شاید  اشمیتی.  نه  است؛  کلسنی  حقوقی  کنند،ی م  استناد  آن  به   نیز  ایران  و  آمریکا

  اشمیت   که  یشمولجهان   اخلاقی  نظم  که  کردندنمی   باور   هرگز   کلسن  نه   و  اشمیت
  پس   نوپاي   «رایش»   عنوانبه  آمریکا  سپس   و   آورد  پدید  را   اسرائیل   ابتدا   کرد،می  انکارش

  نظم   این  او،   همراهی  و  حمایت   در  نظم   این  اولیه   حامی   و  جهانی  يهاجنگ   از
آن که   بدون  و گذارد  پا زیر فضایی و گرایانههستی سیاستی قالب در را  هنجاري/اخلاقی
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  را   ورساي   از  پیش   نظم  بازگشت  هايانگاره  عمل   در  دراندازد،  طرحی   چنین  رسماً
  کنند.  تقویت

  
  منابع

  پور.   فرهاد  مراد  ترجمه   .خشونت  و  قانون  ).1401(  والتر  بنیامین،  و  کارل  اشمیت،  جورجو،  آگامبن،
  نی.  نشر تهران:
  با   ماهیتی  تقابل   آمریکا؛   خارجی   سیاست   امنیتی   راهبرد  ).1393(  علیرضا   آزادي،  و   محمد   ابوالفتحی،

  انقلاب   مطالعات   نشریه   اي)،هسته   موضوع   بر  تأکید   (با   ایران   اسلامی   جمهوري  زداییتنش   استراتژي 
  .118–101 ،39 ،اسلامی

 امنیتی تهدیدات و  مخاطرات واکاوي   ).1404(  ثریا مهر، ینیحس و  کامران لطفی، مسعود، کاظمی، اخوان
  ، اسلام  جهان   سیاسی   مطالعات  مجله  خارجی،   و   داخلی   ابعاد   در   قدس   اشغالگر   رژیم   وجودي 

14)1( ، 1–25.    
  .ققنوس  تهران:  نمازي.  رسول و  جیرانی  یاشار ترجمه .سیاسی امر  مفهوم ). 1400( کارل  اشمیت،
  فضا:   از  بیگانه  هاي قدرت   مداخله  ممنوعیت  با   المللبین  حقوق  راومگروس   نظم   ). 1404(  کارل   اشمیت،

  تهران: گردرودباري، پور  یم ابراه  علیرضا ترجمه   . المللبین   حقوق  در   رایش   مفهوم   تدوین   در   سهمی 
  یکشنبه. 

  فصلنامه   ایران،  ملی   امنیت  و   اسرائیل  وجودي   تهدید   استراتژي   ). 1392(  مهدي   قاسمی،  و   کیهان   برزگر،
    . 197–169 )، 1( 5 ،خارجی روابط

  تشدید  و  اسرائیل  سازي   امنیتی  استراتژي   ).1401(   محمد  یوسفوند، و  حسین   نژاد، یکرم  محمود،  بیات،
  . 164–135 ،3 ، دیپلماسی فرهنگ  مطالعات نشریه  )،1392–1384( آمریکا  و  ایران تقابل 

  رژیم   تحلیل   موردي   مطالعه  امنیتی؛   هاي تحلیل   در  بنیادین  قواعد  و   اصول«  ). 1404(  محمد   زارعی،
  .228–202  ،)10(3 ، داخلی امنیت هاي پژوهش  و  مطالعات  فصلنامه ایران»، علیه  صهیونیستی

  المللی بین  مجله   مقاومت،   محور  قبال  در  اسرائیل  امنیتی  و  خارجی  سیاست   ).1397(  میلاد   زبردست،
  .124–105  ،)35(3 ، ملل  پژوهش

  شیرازه.  تهران: . ملل جامعه  و  ایران ). 1400(  فریدون فرد، زند
  یا   استفاده  به  تهدید  خصوص  در  دادگستري   المللیبین  دیوان  مشورتی  رأي   ).1377(  میرشهبیز  شافع،

  . 156–129  ،41 ،تهران  دانشگاه سیاسی  علوم و  حقوق   دانشکده مجله اي،هسته  سلاح از  استفاده
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  تهدید   استراتژي   و  اسرائیل  ملی  امنیت«  ).1393(  میلاد   سرشکی،   و   صارم   شیراوند،  مرتضی،   محمودي،
     .142–121 ،27 ، المللبین روابط  مطالعات   فصلنامه ایران»،  اسلامی  جمهوري  علیه  نظامی 
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