
 

 
 

 تأملی بر رویه دیوان اروپایی حقوق بشر در خصوص درخواست

 پناهندگی اتباع ایرانی 
 

 *** رضایی پیش رباط  صالح  حجت سلیمی ترکمانی اسماعیل بابائی راغب

 **** داحسین رستم ز

 چکیده 
نظام اروپایی حقوق بشر در قالب کنوانسیون اروپایی حقوق بشر و دیوان اروپاایی 

پناهندگان داشته است. دیوان   و  جویانبدیلی در حمایت از پناهحقوق بشر نقش بی
اروپاایی علیاه عنوان سازوکار نظارتی کنوانسیون، طرح دعاوی از سوی اتباع غیربه

های اروپایی عضو کنوانسیون را پذیرفته است. در این بین دعااوی تتداددی دولت
هاای سالله ززادیجویان ایرانی علیاه کشاورهای اروپاایی حاو  ساه تتوسط پناه

جویان ایرانی های سیاسی تطرح شده است. پناههای جنسی و ززادیتذهبی، ززادی
ها به ایران با اعماا  تااازات شوند که در صورت بازگرداندن زنعمدتاً تدعی تی

تواجه خواهند شد و این رویه برخلاف تدهدهای کشورهای اروپاایی باه توجاب 
اسی این است که رویکارد دیاوان در قباا  ایان کنوانسیون است. تسلله اس  3تاده  

توجبات پناهندگی به چه نحو بوده اسات  ایان تقالاه در راساتای ارزیاابی رویاه 
تحلیلای و باه رو    -دیوان در توسده و رشد حقوق پناهندگی، با بررسی تبیینای

دهد که دیوان با پذیر  زستانه بسیار پایین برای اثبات اعماا  ای نشان تیکتابخانه
تاازات ارتداد برای ایرانیان در صورت بازگرداندن، توجب تذهبی را بیشتر تورد 

که داشتن رفتارهای جنسای ناتتداارف را باه دلیا  پذیر  قرار داده است درحالی
تساه  عملی دولات ایاران در اعماا  تااازات، در اکوار تاوارد از دطیا  اعطاا  

باه دلیا  تعاندی و ساطحی   پناهندگی نپذیرفته است. توجبات سیاسی هم عمدتاً
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شده توسط تتقاضیان، کمتر تورد توجه و پذیر  دیاوان بودن اسناد و تدارک ارائه
 قرار گرفته است.

پناهنده، دعاوی، دیوان اروپایی حقوق بشر، اتباع ایرانی، کنوانسیون اروپایی   واژگان کلیدی:

 حقوق بشر. 

 

 سرآغاز 

بشری دنیا، نظام اروپایی حقاوق بشار اسات. ای پیشرفته حقوق  های تنطقهیکی از نظام

این نظام در هر دو بدد هنااری و سازتانی پیشرو بوده و توانسته است الگوی تطلاوبی 

ای باشد. جلوه هنااری این نظاام در ککنوانسایون حمایات از های تنطقهبرای بقیه نظام

ی است کاه در ساا  )از این به بدد، کنوانسیون( تتال 1های بنیادین«حقوق بشر و ززادی

دولت عضو در راستای ارتقا  جایگاه حقوق بشار  47گذاری شده و اتروزه با پایه 1950

کند. این کنوانسیون البته برای تضامین رعایات تدااد  توساط در تنطقه اروپا عم  تی

زن توساوم باه کدیاوان اروپاایی   19های عضو، یک سازوکار قضائی بر طبق تاده  دولت

طبق این تاده کبرای اطمینان از   ز این به بدد، دیوان( ایااد کرده است. بر)ا  2حقوق بشر«

های زن، های تتداهد در کنوانسیون و پروتک شده توسط دولترعایت تدهدهای پذیرفته

شود«. این دیوان از رویه قضائی بسیار غنی در زتینه دیوان اروپایی حقوق بشر ایااد تی

گرایانه زن نقش تهمی در تکات  حقوق بشر کرد زرتانحقوق بشر برخوردار بوده و روی

 (.205:1395 توسوی، و دهقی راعی)  داشته است

 برخاورداری  تا  تتداهد تتدهد هستند  کشورهای  ککلیه  3کنوانسیون،  1  اساس تاده  بر

 در  شادهتدریف  هاایززادی  و  حقاوق  از  را  خاود  حاکمیت  تحت  تناطق  در  ساکن  افراد

. این تاده در واقع به تنزله پذیر  اعما  تداد دیوان «کنند  تضمین  کنوانسیون  او    بخش

به عبارت دیگار   در قبا  اتباع کلیه کشورهای ساکن در قلمرو کشورهای اروپایی است؛

–––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms, Registration 
Number2889, Rome04/11/1950 
2. European Court of Human Rights (ECtHR) 

تاده3  تناطق  در  ساکن  افراد  برخورداری  اندتوظف  کنوانسیون  به  تتداهد  تدظم  هایبشر: طرف  حقوق  به  احترام   لزوم  -1  . 
 .کنند تضمین حاضر کنوانسیون او  بخش در شدهتدریف  هایززادی و حقوق از را خود حاکمیت تحت
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که روی قربانی حقوق بشر توجه داشته باشد روی نااق  حقاوق این تاده بیشتر از این

هستند. لذا در خعوص اتکان طرح دعاوی علیاه بشر توجه دارد که کشورهای اروپایی  

های اروپایی، طزم نیست اشخاص تابدیت یکای از کشاورهای اروپاایی را داشاته دولت

باشند. بلکه کافی است فرد انسانی تدعی باشد که یکی از کشورهای عضاو کنوانسایون 

در یکی از تعادیق حقوق بشر تندرج در کنوانسیون را در قبا  او نقا  کارده اسات.  

چنین تواردی دیوان اصوطً صالح به رسیدگی خواهد بود. لذا هرچند حقاوق خارجیاان 

های عضو، تتدهد به ایدای تدهد در قباا  بینی نشده است ولی دولتدر کنوانسیون پیش

(. در این راساتا 10: 1391،نژاداحماادیشان هستند )ها به قلمرو سرزتینیورود و خروج زن

 قربانیاان کنوانسایون در خعاوص رعایت تدااد به تلزم ها رادولت 1کنوانسیون 13  تاده

 شخعای  بنابراین هار  کند؛تی  تلی«  ترجع  نزدیک  کارزتد  ح راه  کارائه  طریق  از  هانق 

 حاق  از  باشاد،  شاده  ضاایع  اسات  زتده  کنوانسیون  این  در  که  هایشززادی  و  حقوق  که

 (.267: 1396زاد، سااتمررحیم خویی و )است  برخوردار تلی نزد تراجع تؤثر خسارت  جبران

 باه چیاز هر از قب  باید نق  رفع برای شوندحقوق بشر تی نق  قربانی که  لذا کسانی

های داخلی کشورهای اروپایی در جهات در این راستا دادگاه.  کنند  رجوع  تربوطه  کشور

ناد دهایدا  عملکرد قضائی خود، حقوق پناهندگی را تاورد تدسایر و توساده قارار تای

 (.36 :1386کیهانلو،)

 13  تاده  طبق  کند،  رعایت  1  تاده  طبق  را  خود  تدهدهای  نتواند  کشوری  بنابراین اگر

-در غیار.  فاراهم ساازد  جباران خساارت  بارای  تلی  سطح  در  تؤثری  رو   است  طزم

 34بار طباق تااده   شاود.  تتوسا   دیاوان  باه  19بر طباق تااده    تواندتی  فرد  اینعورت،

 یاا  غیردولتای  ساازتان  شاخ،،  هار  از  را  هااییدرخواست  تواندتی  کنوانسیون، کدیوان

-پروتکا   یاا  کنوانسیون  در  تندرج  حقوق  نق   قربانی  کنندتی  ادعا  که  افراد  از  گروهی

 تتدهاد  طارفین.  کناد  شده است دریافت  تتداهد  عالی  هایطرف  از  توسط یکی  زن  های

–––––––––––––––––––––––––––––––– 
تاده1 خسارت   .13  .  جبران  هر  حق    و   حقوق  تضییع  اگر  حتی  باشد،  شده  ضایع  هایشززادی  و  حقوق  که  شخعی  تؤثر: 

 تلی   تقاتات   تقاب   در  تؤثر  خسارت   جبران  حق  از  باشد،  گرفته  صورت   رسمی  ظرفیت  با  افرادی  توسط  تذکور  هایززادی
 .است برخوردار
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نشاوند«. از زنااائی کاه زرا  دیاوان   حق  این  از  تؤثر  استداده  تانع  وجه  هیچ  به  شوندتی

 باه  گااه  دیاوان  قضاایی  رویه  از  تبدیتزور است،  های عضو کنوانسیون الزامبرای دولت

 انااتیاده  بشار  بنیاادین  حقاوق  حمایت  راستای  در  های عضوتلی دولت  قوانین  اصلاح

 (.1399:75 جلالی و سودبر،)است  
دعاوی تتدددی توساط اتبااع اروپاایی و غیراروپاایی  در این چارچوب تا به حا   

علیه کشورهای اروپایی در دیوان تطرح شده که در این بین پنااه دعاوی توساط اتبااع 

جویاان و پناهنادگان ای از این دعاوی تربوط به پناهایرانی ثبت شده است. بخش عمده

علیاه کشاور هلناد و زخارین زن علیاه کشاور  1999ایرانی است. اولین دعوی در سا   

هاای بوده است. بیشترین دعاوی هام باه ترتیاب علیاه دولت  2020تاارستان در سا   

 3در اکور ایان دعااوی، اتبااع ایرانای باه نقا  تااده    ترکیه، یونان و سوئد بوده است.

ناه، کس نبایساتی تحات شاکدارد: کهایچاند. این تاده تقرر تایکنوانسیون استناد کرده

جویاان ایرانای تادعی رفتار بد و تحقیرزتیز انسانی و اعما  تااازات قارار گیارد«. پناه

اند که اگر قرار ها بنا به دطیلی ایران را به تقعد کشورهای اروپایی ترک کردههستند زن

هاا را تاورد ها را تادداً به ایران برگردانند، دولت ایاران زنهای اروپایی زنباشد دولت

ها به ایران جویان ایرانی، بازگرداندن زنزعم پناهبنابراین به  اذیت قرار خواهد داد؛  ززار و

تواناد تااایر باا های عضو کنوانسیون به دلی  احتما  اعماا  تااازات تیتوسط دولت

کنوانسیون باشد و دیاوان بایساتی از ایان   3اساس تاده    تدهدهای کشورهای تربوطه بر

 روند جلوگیری کند.

اصلی پیش روی این تقاله این است که ایرانیان از چه توجباتی برای طارح سؤا    

کنند و رویه دیوان در پذیر  یا عدم پاذیر  ایان پناهندگی خود در دیوان استداده تی

 ابتادا از توجبات به چه نحوی است  بررسی رویه دیوان حاکی از این است کاه دیاوان

 و داتنااه کارکردهااا باار زتااان تاارور بااه و نبااوده تاییرناپااذیر و ایسااتا تاااهیتی دارای

فرضایه اصالی تقالاه (. لذا 1399:60، سااودبر و جلالی)است  شده افزوده زن  هایصلاحیت

این است که ایرانیان از توجبات تذهبی، جنسی و سیاسی برای درخواست پناهندگی از 

کنند و بسته به هر توجبی، دیوان رویکرد تتداوتی نسابت کشورهای اروپایی استداده تی



 
 ... تأتلی بر رویه دیوان اروپایی حقوق بشر در خعوص 213

طوری که حساسیت بیشتری روی توجبات تاذهبی ها اتخاذ کرده است، بهبه درخواست

داشته است و توجبات سیاسی و جنسی به نسبت کمتر تورد توجه قارار گرفتاه اسات. 

به توجباات هدف اصلی این تقاله این است که از طریق تشخی، رویکرد دیوان نسبت 

پناهندگی ایرانیان، بتواند نقش دیوان را در حمایات از حقاوق پناهنادگان باادخ، در 

دهی به سؤا  تحقیاق و اثباات تبیین کند. برای پاسخ  1چارچوب اص  کتنع بازگرداندن«

شاود. در قسامت او  باه فرضیه تتناظر، تطالب این تقاله در قالب دو قسمت ارائاه تی

شاود. در قسامت دوم نیاز شورهای عضو کنوانسیون پرداختاه تاینحوه پناهندگی به ک

در ساه تحاور توجباات تاذهبی،   دیوان  نزد  ایرانی  جویانپناه  سوی  از  تطروحه  دعاوی

گیری ارائاه خواهاد شود. در نهایت در پایان تطالب، نتیااهجنسی و سیاسی بررسی تی

در خعاوص   شد. طزم به ذکر است در خعاوص رویاه دیاوان اروپاایی حقاوق بشار

درخواست پناهندگی اتباع ایرانی، پژوهش و تحقیق تستقلی تا به اتروز صورت نگرفتاه 

 است و تقاله حاضر کاتلاً بدیع است.

 

 . پناهندگی به کشورهای عضو کنوانسیون اروپایی حقوق بشر1

ها تادت المللای باوده و حتایتسلله پناهندگی دارای سابقه نسبتاً طوطنی در نظاام باین

 گیری نظام تدرن حقوق بشری در اوای  قرن بیستم و همگام با پیادایشتر از شک پیش

 ، ولی تشاک (67  :1399زتشگاه،  سیدی)المللی تورد توجه قرار گرفته بوده است  جاتده بین

 اروپاا،. است رشد حا   در دیگری زتان هر از بیش اکنون جویانپناه و پناهندگان  حقوق

 کاه  تواجاه هساتند  زسایا  و  زفریقا  از  پناهندگانی  با  روزانه  زن،  جنوبی  کشورهای  ویژهبه

ایان . شوندروانه این کشورها تی  بهتر  ایزینده  دنبا    به  و  خود  از شرایط زندگی  هراسان

کشورها با دو گروه از پناهندگان تواجه هساتند: گروهای کاه از کشاورهای زسایایی و 

و  شاوندرکیه و عبور از دریای تدیترانه وارد یونان تایخاورتیانه عمدتاً از تسیر کشور ت 

گردناد گروهی که از کشورهای زفریقایی از طریق تسایر لیبای و دریاا وارد ایتالیاا تای

 را ایتشاکلات عدیاده اروپاایی  کشاورهای  به  هاورود زن  (.1398:45داشاب و تختارزاده،)

–––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. Non- Refoulement 
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 اتکاان  اساکان،  پذیر ،  شات   تشکلات  این.  کنند  ح   باید  که  کندتی  ایااد  هازن  برای

 .جویان استپناه  اخراج و  بازداشت

 تربوط  تداهده  تهیه  المللی برای ح  این تشکلات،بین  هایاقدام  ترینتهم  از  یکی 

عنوان نظاام عاام باه  کاه  است  زن  1967  پروتک   و  1951  سا    در  پناهندگان  وضدیت  به

 دارد. ولای در کناار ایان اساناد عاام و جهاانی،حقوق پناهندگی جنبه جهانی و فراگیر  

 اتحادیاه  اساناد حقاوقی  توساط  ایگسترده  طوربه  اروپا  جویان و پناهندگانپناه  وضدیت

 کاه اسات شاده وضع اروپا اتحادیه عملکرد تداهده در کلی  قوانین.  شودتی  تنظیم  اروپا

. کنادتی  تنظیم  را  پناهندگی  اتور  و  ترزها  کنتر    تهاجرت،  تورد  در  تشترک  هایسیاست

نژاد و حبیااب)شود ای تحسوب تیترین الگوی همگرایی تنطقههرچند اتحادیه اروپا توفق

های زن در حمایات از حقاوق پناهنادگان ولی کارزتدی سیاست  (،159:  1397دانش ناری،  

داشاااب و تختااارزاده، )های اخیر باا انتقااد و چاالش زیاادی تواجاه شاده اسات  در سا  

المللای و اروپاایی حقاوق پناهنادگان به طوری که بین دو نظام حقوقی باین  (؛1398:41

 .(Lavrysen, 2012: 219)برانگیزی وجود دارد همزیستی چالش

 یاا غیرانسانی تاازات یا شکناه  تحت  نباید  کسهیچ  کنوانسیون،  3  به توجب تاده

 های اصلی تندرج در کنوانسیون ازعنوان یکی از ارز به  تاده  این  گیرد.  قرار  تحقیرزتیز

 3 تااده کاه داشته است اظهار حتی است. دیوان در کنوانسیون برخوردار ایویژه جایگاه

تدهادی  تااده ایان 1دارد.بیان تای را  اروپا  دتوکراتیک  جواتع  اساسی  هایارز   از  یکی

 که  صورتی  در  کند،کشور دیگر بار تی  به  افراد  استرداد  عدم  برای  عضو تبنی  دولت  برای

 شکناه،  تحم   خطر  وی با  استرداد،  صورت  در  که  وجود داشته باشد  توجهیقاب   دطی 

 بازگردانادن فارد توساط 2تواجه خواهاد شاد. تحقیرزتیز یا غیرانسانی  و  تاازغیر  رفتار

 برخلاف  فرد  با  بدرفتاری  به  تنار  حوادث  سلسله  در  حلقه  اولین  عنوانتتداهد، به  دولت

دیوان از طریق تدسیر تداد ایان تااده نقاش تهمای در حمایات از .  شودتی  تلقی  3  تاده

تساتقیمی باه تمنوعیات بازگردانادن پناهندگان دارد. حتی اگرچه در ایان تااده اشااره  

–––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. Chahal v. the United Kingdom, app. no. 22414/93, 15 November 1996, § 96 . 
2. Saadi v. Italy, app. no. 37201/06, 28 February 2008, § 125 . 
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پناهندگان نشده است ولی دیوان به نحوی زن را تدسیر کرده است تا شاات  اصا  تناع 

جویاان، نشاانپناه  اجبااری  بازگردانادن  تنع  اص (.  Ristik,2017:109)  بازگرداندن بشود

ن جویااپناه قباا   هاا دردولت  انساانی  تدهدهای  ترینشاخ،  و  ترینتهم  از  دهنده یکی

(. تدهااد تااذکور جنبااه تطلااق دارد 180: 1399و دادتهاار، کیهااانلوشااود )قلمااداد تاای

(Ristik,2017:109.) یا  عموتی تقاتات بدرفتاری توسط گونههیچ نخست، که به این تدنا

 هایاقدام  و  هاارتباطی با ویژگی  بدرفتاری  تمنوعیت  دوم،  نیست؛  توجیه  خعوصی قاب 

 باه توانادنمای 3 تندرج در تاده (؛ سوم، حمایت1391:19نژاد،احماادیاتخاذی فرد ندارد )

 در خطر باشد.  عموتی  تنافع اگر  حتی شود، لاو یا درزید  تدلیق  حالت

 

 بشر   حقوق دیوان اروپایی نزد  ایرانی  جویان پناه  سوی از مطروحه  . دعاوی2

-بر زتارهاای باینیکی از کشورهایی که با تسلله پناهندگی تواجه است ایران است. بنا 

هزار ایرانای در   130  جو بوده و نزدیک بهتیلیون پناهنده و پناه  3.5  المللی ایران پذیرای

جویان ایرانی برای اتکان کساب وضادیت پناهنادگی پناه  1سایر کشورها پناهنده هستند.

های تقرر در نظام حقوق پناهندگی به توجباات در قلمرو کشورهای اروپایی و حمایت

های اروپایی به توجب کنوانسایون ها با علم بر اینکه دولتشوند. زنتتوس  تی  تتدددی

های تذهبی، سیاسی و جنسی دارند و دیوان توجه توجهی در زتینه ززادیتدهدهای قاب 

عنوان دلی  پناهنادگی ای به زن تدهدها دارد از توجبات سیاسی، تذهبی و جنسی بهویژه

هاا شوند که بنا به تحادودیت ایان ززادیها تدعی تیکنند. زنسو استداده تیاستداده یا  

هاای اروپاایی اناد و دولتدر ایران، تابور به ترک ایاران و پناهنادگی در اروپاا شاده

کنوانسیون است. طرح   3ها را به ایران تسترد کنند، زیرا این اتر تاایر با تاده  نبایستی زن

ای را در بااب پذیر اروپایی، رویه قضائی گساتردهی پناهندهگونه دعاوی در کشورهااین

جویان ایرانی با درک اهمیات بنابراین پناه (؛55: 1386کیهانلو، پناهندگی ایااد کرده است )

هاا در رویه دیوان از یک طارف و دطیا  و توجبااتی کاه دیاوان باه اساتناد زن  3تاده  

–––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. European network on statelessness and institute on statelessness and inclusion, 
Statelessness in Iran, Country Position Paper, November 2019, p.5. 
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دارد دعااوی ان به کشاورهای خاود باازتیجویهای اروپایی را از بازگرداندن پناهدولت

اناد اساس توجبات تتداوت در دیوان تطرح کارده  های اخیر برتتدددی را در طو  سا  

 گیرد.که به ترتیب تورد ارزیابی و تحلی  قرار تی
 

 . موجبات مذهبی2-1

، هر شخعی حاق ززادی تاذهب دارد کاه ایان حاق 1کنوانسیون  9به توجب تاده  

زیرا ززادی تذهبی در بدد  ؛(ECtHR,2013: 7)شود ززادی تاییر تذهب نیز تیشات  حق 

درونی شات  داشتن و تاییر تذهب است و در بدد بیرونی حق ابراز تذهب و برگازاری 

هایی در طو  دهه اخیر تدداد پروناده  .)63:  1395عبدی و زتانی،  (ها و تناسک تذهبی  زئین

 :ECtHR,2013)شود رو به افزایش بوده اسات تی که شات  حق ززادی تذهبی در دیوان

های تذهبی عمدتاً در سه قالب ززادی استداده از پوشش در رویه دیوان بحث ززادی  .(5

هاای کااری های تذهبی، ززادی بیان عقاید تذهبی و ززادی ابراز تذهب در تحیطو نماد

 و تاذهب ززادی از دیاوان کاه البته حماایتی (Ringelheim, 2012:11).تطرح شده است 

 از ایگساترده طیاف و نباوده الهای تاذاهب و  ادیاان  به  تحدود  زوردتی  عم   به  عقیده

 .(63 :1395عبدی و زتانی، )  گیردبرتی در  را  عقاید و هازیین  فرق،  تذاهب، ادیان،

کنناد بحاث هایی که اتباع ایرانی از طریق زن ادعاای پناهنادگی تاییکی از رو 

جویان ایرانی به تحا  خاروج از های تذهبی و تاییر تذهب است. برخی از پناهززادی

کنند کاه کشور با تاییر دین خود از اسلام به تسیحیت در کشور تح  پناهندگی ادعا تی

از زناائی که خروج از اسلام به هر دین دیگری ارتداد تحسوب شده و تااازات دارد، 

در واقع ایرانیان از   به ایران قطداً تحاکمه و تاازات خواهند شد.در صورت بازگرداندن  

–––––––––––––––––––––––––––––––– 
  تذهب تاییر ززادی حق این است؛ برخوردار  تذهب و عقیده نظر، ززادی از کس  هر -1تذهب: و عقیده نظر، ززادی  -9 تاده .1

  و  خعوصی  صورت   به  یا   دیگران  حضور  در  دیگران،  با  همراه  جمدیدسته  صورت   به  یا   تنهایی  به  چه  وی  شخعی  اعتقادات   یا
  ززادی -2  .شودتی   شات   را  هازن  بر  نظارت   و  اناام  زتوز ،  پرستش،  هایصورت   به  عقیدتی  یا  دینی  شدائر  اجرای  ززادی
 از حداظت برای ساطرتردم یجاتده  یک در و شده تقرر قانون توسط که تواردی  در تنها فردی اعتقادات  یا دینی شدائر اجرای

 هایتحدودیت  هستند،  ضروری  جاتده  افراد  سایر  هایززادی  و   حقوق  از  حمایت یا   اخلاقیات   یا   سلاتتی  عموتی، نظم و  ایمنی
 .گیرندتی  دربر را
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عنوان یاک اساتراتژی تهااجرتی و پناهنادگی در یاک تبدی  دین اسلام به تسیحیت به

کنند هار ها ادعا تیلذا زن (.Akcapar, 2006: 818) کنندکشور ثالث تو  ترکیه استداده تی

کنوانسیون و اص    3خلاف تاده  ا بازگرداند برها رکدام از کشورهای اروپایی بخواهد زن

 نظام حقاوق اساسی هدف زیرا ،(Akcapar, 2006: 818) تنع بازگرداندن عم  کرده است

در   کاه  بازگرداناده شاود  کشوری  به  نباید  حالتی  هیچ  در  جوپناه  که  است  این  پناهندگی

 .(181 :1399دادتهر،کیهانلو و ) در تدرض خطر خواهد بود  ا ززادی و  زناا حیات

اسات ولای تااده  نکرده انگاریجرم را ارتداد  هرگز  اسلاتی ایران  اگرچه جمهوری

 قاوانین  برخی  اجرای  2ایران،  اساسی  قانون  بر  تکیه  با  1اسلاتی ایران  تاازات  قانون  220

 حتای تااز دانسته اسات را بر طبق تنابع تدتبر اسلاتی حدود جرائم به تدروف  اسلاتی

طبق همین تناابع، .  باشد  انگاری نشدهجرم  قوانین کیدری  در  خاص  طوربه  جرم  این  اگر

دارد. دیوان در برخی از زرا  خود باه ایان تسالله توجاه   اعدام  تاازات  ایران  در  ارتداد

جویاان ایرانای را پذیرفتاه و در هاا ادعاای پناهکه در برخی از زن  کرده است؛ به طوری

هاای عضاو کنوانسایون دولت  زعم دیاوان،رد کرده است. بهها را  برخی دیگر ادعای زن

 کاه صاورتی در کناد اساترداد یا تسلیم دیگر  کشور  یک  جو را بهپناه  توانند شخ،نمی

 قرار اجباری شدن  ناپدید  زن کشور در تدرض  در  وی  که  باشد  داشته  وجود  تتقنی  دطی 

ارتاداد در  در ایان راساتا .(International Migration Law Unit, 2014: 8) خواهد گرفت

عنوان توجبی برای داشتن ترس توجه از اعما  تااازات باه رویه کشورهای اروپایی به

 .Cheung) .2019:160,)  رسمیت شناخته شده است

های سیاسی از ایران باه فرد ایرانی به دلی  فدالیت  3در دعوی اف. جی علیه سوئد،

 تاییار دیان داده باود و باه تسایحیت ئد،ساو  به  ورود  از  پس  سوئد فرار کرده بود. وی

–––––––––––––––––––––––––––––––– 
 جمهوری  اساسی   قانون(  167)  هدتم  و  شعت  و  صدیک   اص   طبق  است  نشده  ذکر  قانون  این  در  که  حدودی  تورد  . در1

 . شودتی  عم  ایران اسلاتی

 اگر و بیابد تدونه قوانین در را دعوا هر حکم کند کوشش است توظف قاضی :هدتم قانون اساسی  و شعت و  صدیک . اص 2
  اجما   یا  نق،  یا  سکوت   بهانه  به  تواندنمی   و  نماید  صادر  را   قضیه  حکم  تدتبر،  فتاوای   یا  اسلاتی   تدتبر  تنابع  به  استناد  با  نیابد
 .ورزد اتتناع حکم صدور و  دعوا به رسیدگی  از تدونه قوانین تدارض یا

3. F.G. v. Sweden, Application no. 43611/11, Council of Europe: European Court of Human 
Rights, 23 March 2016. 
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 در ارتاداد به خااطر  ایران،  به  استرداد  صورت  در  بود، به این تنظور که ادعا کند  گرویده

را  جوپنااه  درخواسات  تهاجرت ساوئد  اداره.  گرفت  خواهد  قرار  اعدام  تاازات  تدرض

 تسالله  بارای  تاذهب  تاییار  از  بود  داشته  عنوان  ابتدا  در  به این خاطر که ایشان  رد کرد،

زقاای .  خواهد باود  تسلله خعوصی  یک  او  دین جدید  و  کرد  نخواهد  استداده  پناهندگی

اف.جی پس از رد تقاضای پناهندگی خود در تراجع داخلی، دعوی خاود را در دیاوان 

اروپایی حقوق بشر علیه سوئد تطرح کرد و تادداً تدعی شد به دلیا  تاییار دیان، در 

 به ایران با تاازات اعدام تواجه خواهد شد.صورت بازگردانده شدن  

وی و   تحاو    و  تاییار  تاورد  در  کاتلی  سوئد بررسی  تراجع داخلی  زعم دیوان،  به

 خطار  از  تراجع سوئد ارزیابی دقیقای  در واقع،  .ندادند  اناام  وی  اعتقادهای  بودن  جدی

ایان اتار   .انادنداده  انااام  دین  تاییر  نتیاه  در  ایران  به  استرداد  هنگام  جوپناه  روی  پیش

جویان بدون توجاه باه کنوانسیون است که حمایت کاتلی از پناه  3  تاده  برخلاف اطلاق

 از  نظرصارف  گرفات  نتیاه  کند. دیوان بنابراینها تیهای شخعیتی و رفتاری زنویژگی

 قبا  سوئد  صلاحذی  هایتقام  تتقاضی تبنی بر خعوصی بودن تسلله تاییر دین،  ادعای

 کلیاه از دقیاق خاود ارزیاابی  باه  تلزم  ایران  به  بازگرداندن وی  تورد  در  گیریتعمیم  از

جو را به ایران نق  تااده دیوان در این رأی به اتداق زرا  بازگرداندن پناه  .بودند  شرایط

تداد این رأی حاکی از این است که بارای . ECtHR, 2016:16)) کنوانسیون قلمداد کرد 3

کند. نیازی به ساناش دقیاق باورهاای دیوان تدیارهای ظاهری در تاییر دین کدایت تی

جو در زغاز باه عادم به عبارت دیگر، اگرچه پناه  دارد؛جو در باب تاییر دین وجود نپناه

عنوان توجبی برای پناهندگی اشاره کرده ولی حق ززادی تاذهبی استداده از تاییر دین به

 جو نیست.به زعم دیوان چنان اساسی است که زثار زن تبتنی بر نیت و انگیزه پناه

کاه از شاوهر خاود طالاق   جوی ایرانی، پناه1در دعوی لطیده احمدپور علیه ترکیه

گرفته بود و شوهر  حضانت قانونی طد  را بر عهده داشت بدون رضایت پدر طدا ، 

با یک تبده ایرانی که به تسایحیت   2008زن را با خود به ترکیه برده بود. ایشان در سا   

–––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. hmadpour v. Turkey, Application no. 12717/08, Council of Europe: European Court of 
Human Rights, 15 June 2010. 
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گرویده ازدواج کرده بود و خود نیز باه دیان تسایحیت درزتاده باود. ایشاان از ترکیاه 

 15ناهندگی کرد که این درخواست رد شد و قرار شد ایشان ظارف تادت  درخواست پ

روز ترکیه را به تقعد ایران ترک کناد. از زنااایی کاه ایشاان تادعی باود در صاورت 

برگشتن به ایران به دلی  ازدواج با غیرتسالمان و تاییار دیان در تدارض بادرفتاری و 

 پناهندگان  عالی  ن کمیساریایبر اساس قوانی  2008تاازات قرار خواهد گرفت، در سا   

تتحد )از این به بدد، کمیساریای عالی پناهندگان(، واجد شرایط پناهنادگی   تل   سازتان

 شد. تتداقباً ایشان بر اساس وضدیت جدید خود علیه ترکیه در دیوان طرح دعوی کرد.

دطیا  پناهنادگان، دریافات کاه  عاالی کمیسااریای هاایدیوان با توجه به ارزیابی

جو تبنی بر اینکاه ایشاان در صاورت برگشاتن باه توجهی برای پذیر  ادعای پناهقاب 

ایران در تدرض اعما  تاازات قرار گرفت وجود دارد؛ لذا بازگردانادن ایشاان توساط 

در این پرونده نیز دیوان زساتانه   .کنوانسیون خواهد بود  3دولت ترکیه تاایر با تداد تاده  

جوی ایرانی در تاییر دیان و اتکاان اعماا  ارزیابی صحت ادعای پناهبسیار پائینی برای  

تاازات برای وی در صورت بازگرداندن به ایران توسط ترکیه در نظر گرفت. دیوان باا 

هاای کمیسااریای عاالی پناهنادگان رد اظهارات تراجع تلی ترکیه و با استناد به گزار 

 وی قرار داد. وضدیت تذهب جدید وی را تبنایی برای حمایت از

، والدین ایرانی صااحب دو فرزناد در ساا  1در دعوی ام. بی و دیگران علیه ترکیه

به استان حکاری ترکیه فرار کرده بودند. پدر خانواده افسر پلیسی بود که به دلیا    1999

ا  ایاران را تارک کمک به تخالدین سیاسی دولت ایران از ترس جان خاود و خاانواده

اائی که کمیساریای عالی پناهندگان وضدیت پناهنادگی سیاسای چناین کرده بود. از زن

هاا تتداقبااً شناسد تراجع تلی درخواست وی را رد کردند. زنافرادی را به رسیمت نمی

های به استانبو  رفته و در زناا ضمن تاییر دین خود به تسیحیت در کلیسای پروتستان

بداد از اینکاه وضادیت   2008ر ساا   زتریکایی در استانبو  تشاو  باه کاار شادند. د

ها در زنکارا توسط کمیساریای عالی پناهندگان باه رسامیت شاناخته شاد، پناهندگی زن

–––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. M.B. and Others v. Turkey, Application no. 36009/08, Council of Europe: European Court 
of Human Rights, 15 June 2010. 
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ها بدد ها در استانبو  شروع به تبلیغ دین تسیحیت برای گردشگران ایرانی کردند. زنزن

باه  پناهنادگان شاناخته شادند عاالی از اینکه واجد شرایط پناهندگی توسط کمیساریای

اتاا وقتای پلایس حکااری   استان حکاری تنتق  شدند تا وضدیت خود را توبیت کنناد؛

ها در طو  اقاتتشان به صورت غیرقانونی و با گذرناته جدلی چندین باار تتوجه شد زن

تدعی جویان  ها از کشور را صادر کرد. پناهاند، دستور اخراج زنوزتد داشتهبه ایران رفت

ایران ارتداد تحسوب شاده و قابا  تااازات کیداری اسات. در   شدند که تاییر دین در

حالی که دولت ترکیه در پاسخ اظهار داشت ترس تدقاو  و توجاه از پیگارد و اعماا  

 اند.ها چندین بار به ایران تسافرت داشتهتاازات در ایران وجود ندارد، زیرا زن

دند و اظهاار داشاتند کنوانسیون به دیوان شکایت کر  3جویان تذکور طبق تاده  پناه 

هاا را در تدارض ها به ایاران زناند بازگرداندن زنکه از زناائی که به تسیحیت گرویده

 عاالی  کمیسااریای  ارزیاابی  باه  توجه  با  .خطر واقدی اعدام یا بدرفتاری قرار خواهد داد

جویان تبنی بار پناهادعای    پذیر   برای  توجهیقاب   دطی   که  دریافت  دیوان  پناهندگان،

 خواهند بود،  تواجه  3  تاده  تندرج در  حقوق  نق   با  ایران  بازگشت به  صورت  در  اینکه

 کنوانسیون خواهد بود.  3ها به ایران تاایر تاده لذا بازگرداندن زن. دارد وجود

باا گذرناتاه جدلای وارد   2002، خواهان در ساا   1در دعوی زد.ان.اس علیه ترکیه

بدون اطلاع به تراجع ترکیه و کمیساریای عالی پناهنادگان شاروع باه   ترکیه شده بود و

او باه دفتار کمیسااریای عاالی پناهنادگان بارای  2003کار و زندگی کرده بود. در سا  

کسب وضدیت پناهندگی تراجده کرد ولی قب  از اتخاذ تعمیم در خعاوص وضادیت 

انده شد. او بداد از بازداشات از طرف ترکیه به ایران بازگرد  2004ا  در سا   پناهندگی

تاهه در ایران دوباره به صورت غیرقانونی وارد ترکیه شد و تتوجاه شاد کاه پروناده   9

ا  در ترکیه به صورت غیاابی بساته شاده اسات. او بارای تساهی  پاذیر  پناهندگی

های ترکیه ایشان را به به تسیحیت گرایید. ولی تقام  2007درخواست پناهندگی در سا   

دم رعایت ترتیبات قانونی ورود و خروج، دوبااره بازداشات و تشامو  اخاراج دلی  ع

–––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. Z.N.S. v. Turkey, Application no. 21896/08, Council of Europe: European Court of Human 
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وضادیت پناهنادگی را از   2008قرار دادند. تا اینکه بنا به دطی  تذهبی، ایشان در ساا   

جو تدعی بود که به دلیا  تاییار تاذهب در کمیساریای عالی پناهندگان کسب کرد. پناه

یا اعما  قانون قرار خواهد گرفت؛ بادخ، صورت بازگشت به ایران تشمو  تاازات  

های ایرانی از تأییاد پناهنادگی ایشاان توساط کمیسااریای در پرتو این واقدیت که تقام

عالی پناهندگان تطلع بودند. دیوان در پرتو ارزیابی کمیساریای عالی پناهندگان باه ایان 

فتاری و اعماا  نتیاه رسید که در صورت بازگشت ناتبرده به ایاران خطار واقدای بادر

کنوانسیون باه دلیا  تاییار تاذهب وجاود خواهاد داشات و   3تاازات برخلاف تاده  

 کنوانسیون خواهد بود.  3بازگرداندن ناتبرده به ایران برخلاف تاده 

باه  دهاد کاهبررسی رویه دیوان در خعوص توجبات تذهبی پناهندگی نشان تای

جویان از طریق های تذهبی پناهززادیطور کلی حقوق پناهندگی نقش تهمی در تضمین  

هاای تطروحاه بررسی پرونده(. Cheung, 2019: 169) رعایت اص  تنع بازگرداندن دارد

جویاان ایرانای را دهد دیوان در خعوص ززادی تذهبی و ارتداد، ادعاهای پناهنشان تی

نظر از واقدی یا صوری باودن تاییار دیان پذیرفتاه اسات؛ هرچناد تراجاع تلای صرف

و از   کشورها در اکور توارد این تاییر دین را صرفاً ابزاری برای کسب پناهندگی دانساته

اند. دیوان زساتانه بسایار پاایینی بارای اثباات و احاراز اعطای پناهندگی خودداری کرده

اعما  تاازات ارتداد برای ایرانیان در صاورت بازگردانادن در نظار گرفتاه اسات، باه 

ان با علم بر این زستانه پایین، عمدتاً به صورت صاوری، اقادام طوری که برخی از ایرانی

 اند.به تاییر دین کرده و از اتتیازهای تربوط به پناهندگی استداده کرده

 

 . موجبات جنسی2-2

جویان ایرانی برای طرح دعاوی پناهنادگی علیاه از توجبات دیگری که توسط پناه

ارد جنسی و داشتن رفتارهای جنسای کشورهای اروپایی در دیوان تطرح شده است، تو

جویان ایرانی، با استناد به اینکه در ایران همانساگرائی جارم ناتتدارف است. برخی پناه

هاای ها به صارف داشاتن گرایشاند در صورت بازگرداندن به ایران، زناست ادعا کرده

 3ه  جنسی ناتتدارف با اعما  تاازات تواجاه خواهناد شاد و ایان اتار تااایر باا تااد
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 و  سی  قانون تاازات اسلاتی، کهمانس گرایی توجب  237کنوانسیون است. طبق تاده  

است«. ایان در حاالی اسات کاه   شش  درجه  تدزیری  شلاق  ضربه  چهار  و  هدتاد  تا  یک

 ایان کنوانسایون در تندرج هایززادی و  حقوق  از  کنوانسیون کبرخورداری  14طبق تاده  

جویاان ایرانای کاه شاود«. لاذا پناهتی  تأتین  جنسیت  تانند  ایزتینه  هر  در  تبدی   بدون

شان ادعاهای های جنسی ناتتدارف دارند، در کنار پرونده پناهندگیادعای داشتن گرایش

 (.Mole and Meredith, 2010:102حقوق بشری هم دارند )

، خواهان ایرانی تقیم سوئد بود کاه در ساا  1در پروند خانم تهین عایق علیه سوئد

به همراه پسر  از ایران به سوئد گریخته و در زناا درخواست پناهنادگی بارای   2003

که پسر  چند باار در ایاران تاورد تاااوز  خود و فرزند  داده بود. ایشان تدعی بود

جنسی تدیر تدرسه قرار گرفته است که به لحاظ روحای تاأثیر شادیدی روی پسار  

انگااری شاده اسات باه ین اتر در ایران جرمگذاشته است. علاوه بر این از زناایی که ا

تح  بازگشت به ایران با اعما  تاازات تواجه خواهد شد. لذا اگر احیاناً پسر ناتبرده 

با حکم بازگرداندن تواجه بشود ناگزیر به دلیلی فشارهای روانای دسات باه خودکشای 

ایان حالات خواهد زد. اداره تهاجرت سوئد عنوان داشت که بر طبق قاوانین ایاران در  

-شود بلکه حتای تایتنها تاازات نمیشود و کودک نیز نهصرفاً بزرگسا  تاازات تی

تواند در تراجع تلی علیه تدیر تدرسه باه خااطر ززار و اذیات جنسای شاکایت کناد. 

 جارائم ارتکااب دلیا  باه فرزناد وی کناد تأییاد که ندارد وجود  تدرکی  همچنین هیچ

 است.  شده  تحکوم یا  تا به حا  تتهم  ایرانی  هایتقام  توسط  ادعایی،

تتداقب رد درخواست پناهندگی ایشان و فرزند  توسط تراجع تلی سوئد ایشاان 

علیه سوئد در دیوان طرح دعوی کرد. دیوان دریافت که اگر ایشان و فرزند  به ایاران 

و کنوانسایون باا دساتگیری و اعماا  تااازات روبار  3بازگردانده شوند، برخلاف تاده  

نخواهند شد. به همین دلی ، دیوان به اتداق زرا  درخواست پناهندگی ایشان را غیرقابا  

جو و همچنین کسب ززتائی ادعای پناهپذیر  اعلام کرد. در این دعوی، دیوان با راستی

–––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. Ayegh v. Sweden, 4701/05, Council of Europe: European Court of Human Rights, 7 
November 2006. 
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اطلاعات طزم از سیستم قانونی ایران به این نتیاه رسید که ادعای ناتبرده واهی و صرفاً 

گوناه خطاری در کاه هیچ اری برای کسب پناهندگی باوده اسات، در حاالیعنوان ابزبه

 خعوص پیگرد و اعما  تاازات در پرونده تشهود نیست.

 2001، خوانده ایرانی ساکن اسکاتلند بود که در سا   1در دعوی اف علیه انگلستان

به صورت غیرقانونی وارد انگلستان شده بود و به ادعای همانسگرا باودن درخواسات 

 همانساگرایی دلیا  به که است کرده ادعا جوپناه حاضر، پرونده درپناهندگی داده بود. 

 .گرفات خواهاد قارار شالاق تااازات صورت بازگشت به ایاران در تدارض  در  خود

وزارت کشور انگلستان ادعای همانسگرا بودن وی را با این استدط  کاه ایان پروناده 

کاتلاً ساختگی است رد کرد. افزون بر این، باه زعام وزارت کشاور انگلساتان علیارغم 

اینکه در ایران همانسگرایی بر طبق قوانین کیدری ایران قابا  تااازات اسات ولای در 

جوی پنااهستانه باطی بار اثباات زن تحادود اسات. عم  توارد اعما  تاازات به دلی  ز

ایرانی تتداقب رد درخواست خود توسط تراجع تلای انگلساتان، علیاه ایان کشاور در 

 دیوان طرح دعوی کرد.

دهد در ایران انگلستان نشان تی  داخلی  هایهای تقامگزار   که  دیوان تقرر داشت

 Johnson and):27شاود )تای تسااه  دیاده هاییدر برخورد با چنین وضادیت عم  در

Falcetta, 2018 صرف داشتن گرایش جنسی ناتتدارف بدون زثار خارجی خاص تنار  و

 از  اتر تا حدودی ناشی  شود که اینایرانی در عم  نمی  هایتقام  توسط  قانونی  به پیگرد

 است.  (عینی  شاهد  شهادت چهار  توا    عنوانبه)  جرائمی  سنگین ارتکاب چنین  اثبات  بار

به زعم دیوان حتی در صاورت لذا اظهارات خواهان تا حدود زیادی خلاف واقع است.  

جو، شارایط قاانونی و اجتمااعی در جاتداه ایاران باه وجود چنین گرایشی در فرد پناه

نحوی است که به دلی  زستانه باطی اثبات و احاراز چناین وضادیتی صارف دارا باودن 

شود. به همین دطیا ، دیاوان باه اتدااق زرا  نمیچنین گرایشی توجب اعما  تاازات  

 درخواست پناهندگی ایشان را غیرقاب  قبو  اعلام کرد.

–––––––––––––––––––––––––––––––– 
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جوی ایرانای و ادعای همانسگرائی پناه  1ای علیه فنلاند،  همچنین دیوان در پرونده

 3 تااده احتما  بدرفتاری و اعما  تاازات در صاورت بازگردانادن باه ایاران و نقا 

 اقاتات اجاازه جوی ایرانایپناه به با توجه به اینکه دولت فنلاند  .کنوانسیون را نپذیرفت

 نباود،  اخاراج  دیگر تشمو  حکم  او  اینکه  و  با اتکان تمدید داده بود  فنلاند  در  سالهیک

 از را دعاوی شاده دانسات و ایانرا تنتدای و ح   پروناده  در  شاکایت  دیوان توضاوع

 کرد. خارج خود  هایپرونده  فهرست

، تربوط به یک ترد تراجنسیتی ایرانای باود 2زاد علیه تاارستانپرونده رانا جددری

ا  از پیگرد کیدری در ایران هراس داشات. ایشاان تادعی که به دلی  تشکلات جنسی

بود زن تتولد شده است ولی در زندگی هویت ترداناه یافتاه اسات. وی در تاارساتان 

شد تدارک ا ، زن تحسوب تیزناائی که در گذرناته ایرانیپناهندگی گرفته بود اتا از  

توانسات باه طاور تاارستانی ایشان نیز بر اساس همان وضدیت صادر شده بود و نمای

 قانونی جنسیت و نام خود را در زن کشور تاییر دهد.

دیوان در رأی خود خاطرنشان کرد که سیستم تلی تشخی، جنسایت تاارساتان، 

به دلی  اینکه دارای گواهی تولد از تاارستان نبود از حقاوق قاانونی   جوی ایرانی راپناه

 عنوان حاق قاانونی باهخود تحروم کرده است؛ در حالی کاه تاییار ناام و جنسایت باه

رسمیت شناخته شده است. دیوان به این نتیاه رسید که به دلی  اتتناع از دسترسای وی 

بین تنافع عموتی و حاق تتقاضای ای  به رو  قانونی تشخی، جنسیت، تداد  عادطنه

دیاوان ضامن تاییاد وضادیت   .برای احترام به زندگی خعوصی خود ایااد نشده است

جوی ایرانی به دلی  تسائ  جنسیتی، به اتداق زرا اعلام کرد که نق  تااده پناهندگی پناه

کنوانسیون )حق احترام به زندگی خعوصی و خانوادگی( رخ داده است و نظر کمیته   8

تاارستان قاب  نق  است، زیرا عدم دسترسی یک ترد تراجنسیتی به روشی بارای   تلی

 تشخی، جنسیت خود، تاایر با تداد کنوانسیون است.

–––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. A.E. V. Finland (Application no. 30953/11), Council of Europe: European Court of Human 
Rights, 22 September 2015. 
2. Rana V. Hungary (Application no. 40888/17), Council of Europe: European Court of 
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از حقااوق  بااه طااور کلاای، اگرچااه دیااوان تاادعی اساات در رویااه قضااائی خااود

 تاییار حقاوقی شناساایی باه تابور را های عضوو دولت کندهمانسگراها حمایت تی

 و ضاایائی) کنادتای ازدواج  حق  تانند  جدید  جنسیت  شناسایی  از  ناشی  وقحق  و  جنسیت

دهد که در باب پذیر  های اتباع ایرانی نشان تیولی بررسی پرونده ،(119 :1397فتاحی، 

دیوان در پاذیر    کند.توجبات همانسگرائی در پناهندگی خیلی با احتیاط برخورد تی

استراتژی تتوس  شاده   سه  تحوریت تسائ  جنسی بهجویان ایرانی با  یا رد ادعاهای پناه

 است:

طزم برای احاراز خطار   زستانه  به  دستیابی  که  است  این  از  اطمینان  استراتژی  اولین 

 3 تااده که  است  کرده  ثابت  دیوان  اگرچه.  است  دشوار  جویانپناه  برای  3به توجب تاده  

جو را کشورهایی که در صورت بازگرداندن پنااه به را  افراد  کندتی  تلزم  را  تتداهد  کشور

 ارزیاابی  هنگاام  را  بااطیی  ولای زساتانه  نکند؛  اخراج  سازندبا خطر بدرفتاری تواجه تی

 جویاانپناه  کاه  اسات  شاده  باعاث  اتار  ایان.  اسات  کارده  واقدی« تدیاین  خطرک  وجود

دیاوان بار برای تواا     به راحتی استداده کنند.  3از تداد تاده    نتوانند  همانسگرای ایرانی

 جنسای  اعماا    کاه  تبادأ  کشاور  یاک  در  کیداری  قاوانین  دادن  نشان  این باور است که

 باوده  قانونی  چنین  اجرای  توضوع  تتقاضی  یک  اینکه  یا  کندتی  تمنوع  را  همانسگرایان

پیگارد و اعماا  تااازات باه   کوضدیت  که  شود  داده  نشان  باید  بلکه.  نیست  کافی  است

 خعوصای«  و  گرایانه  همانس  روابط  در  درگیر  ساطنبزرگ  علیه  فدا  صورت واقدی و  

 تدارض  در  اخراج  صورت  در  که  وجود دارد  باور  این  برای  دطی  اساسی  و  دارد  وجود

 کاه ادعاا ایان همچناین، .Johnson,2018:2)گیرند )تی قرار 3 تاده  واقدی برخلاف  خطر

 اسات،  تارتانه  عم   یک  وی  تتبوع  در کشور  همانسگرایانه  رفتار  کندتی  جو اظهارپناه

 ,Sheridan and Raf) هاای کشاور بررسای کنناده داردنیاز به ارزیابی دقیق توساط تقام

بر  3 تاده تحت همانسگرا جویانپناه شکایت رد برای دیوان دوم استراتژی .(2014:117

 بادرفتاری،  از  جلاوگیری  بارای  تواننادتای  جنسای  هایاقلیت  این باور استوار است که

 :Johnson, 2018) دهند اناام ناتتدارف خود جنسی رفتار کردن پنهان برای را هاییاقدام

 کشوری  وقتی  که  است  این  نیز  جویانپناه  شکایت  رد  برای  دیوان  استراتژی  سوتین  .(29
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 را هاازن پناهنادگی  درخواساتکه    شودتی  تتدهد  یا  دهدتی  اقاتت  جو اجازهیک پناه  به

شود و درخواست پناهندگی دیگر تاوجیهی الظاهر تسلله ح  تیکند علی بررسی  تادداً

 ها باید از دستور کار خارج شود.پناهندگی زن  درخواست  ندارد. لذا

رسد دیوان در قبا  ادعای پناهندگی ایرانیان به دلی  داشاتن به طور کلی به نظر تی

هاای دهد، زیرا اگار دیاوان باه پرونادهف تقاوتت زیادی نشان تیگرایش جنسی تتدار

هاا باادخ، از های جنسی پاسخ توبت دهد با خی  عظیم درخواستتربوط به گرایش

 سوی اتباع کشورهای اسلاتی تواجه خواهد شد.
 

 های سیاسی. موجبات فعالیت2-3

اروپایی، سابقه اناام یکی دیگر از توجبات طرح دعاوی پناهندگی علیه کشورهای  

، 1979های سیاسی در ایران است. به دنبا  وقوع انقلاب اسلاتی ایاران در ساا  فدالیت

 Honari,Van برخی از ایرانیان، تتقاضی پناهندگی سیاسی به کشورهایی اروپاایی شادند

Bezouw and Namazie, 2017:5))های سیاسی علیهها با این ادعا که در ایران فدالیت. زن 

ها در ایران عنوان تارتانه دارد، بازگرداندن وی را به اند که این فدالیتدولت اناام داده

 تااازات و طباق قاانون تدزیارات  دانناد. بارکنوانسایون تای  3ایران تاایر با تداد تاده  

(، عضاویت در 1هام زدن اتنیات کشاور )تااده  گونه تشک  برای بربازدارنده، ایااد هر

 تااده)های تبلیای علیه دولات  ( و اناام فدالیت2  الف دولت )تادههای سیاسی تخدسته

 2( عنوان تارتانه داشته و با تااازات حابس تواجاه اسات. هرچناد بار طباق تااده 3

اتحادیه اروپا، شخ، پناهنده کسی است که به خااطر بااور   2011دستورالدم  اجرائی  

توجاه تااازات   سیاسی یا عضویت در یک گروه سیاسی و اجتماعی خااص باا تارس

 توساط صاراحت باه سیاسای پناهندگی حق(، Sheridan, 2014:106)شدن تواجه است 

1شناساایی واقاع نشاده اسات. تاورد زن هایپروتک  یا کنوانسیون
از ایان رو پاذیر   

هاای زیاادی در های سیاسی در ایران باا چالشجویان ایرانی به دلی  فدالیتدعاوی پناه

 دیوان تواجه است.

–––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. Salah Sheekh v. the Netherlands, app. no. 1948/04, 11 January 2007, § 135, 
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، تربوط به دو تبداه ایرانای اسات کاه در 1نیا علیه ترکیهپرونده عبدطخانی و کریم

عضو سازتان تنافقین در اردوگاه اشرف عراق شده بودند ولای   2001  و  1992های  سا  

 2005های بدداً به دلی  عدم پذیر  اهداف و شیوه عملکرد سازتان به ترتیاب در ساا  

باه خااطر عقایاد  پناهنادگان عالی ودند. کمیساریایاز زن سازتان خارج شده ب  2006و  

ها بدد از بسته شدن اردوگاه اشارف باه ها وضدیت پناهندگی داده بود. زنسیاسی، به زن

های ترکیه بدون توجه به تدارک پناهنادگی، باه دلیا  ترکیه رفته بودند ولی توسط تقام

هاا بداد از ورود دند. زنورود غیرقانونی به ترکیه، دساتگیر و باه عاراق بازگرداناده شا

ها این بار به جای عاراق باه ایاران غیرقانونی تادد، دوباره دستگیر و دستور اخراج زن

هاای سیاسای ها ادعا کردند در صورت استرداد به ایران، باه اتهاام فدالیتصادر شد. زن

 Mole and Meredith,  2010:137). ) تخالف دولت با اعما  تاازات تواجه خواهند شاد

ها باه کنوانسیون در صورت بازگرداندن زن  3ها در دیوان در خعوص نق  تاده  لذا زن

 ایران شکایت کردند.

های کمیساریای عالی پناهندگان به این بااور رساید کاه در دیوان در پرتو گزار  

هاا باه دلیا  تواضاع صورت بازگرداندن اعضای سابق سازتان تااهدین باه ایاران، زن

شمو  تاازت اعدام قرار خواهند گرفات کاه ایان اتار تناار باه سیاسی خاص خود ت

در این پرونده دیاوان،   2کنوانسیون برای دولت ترکیه خواهد بود.  3نق  تدهدهای تاده  

عنوان دلیلی بارای پاذیر  ادعاای را به  عضویت در گروه سیاسی خاص تخالف دولت

یاسای یاک فارد در پناهندگی پذیرفت. به زعم دیوان در تواردی که بحث عضاویت س

سازتان تخالف دولت تطرح است در صورتی که فرد نشان دهد رفتار دولت باه هماان 

تنوا  سابق در خعاوص کلیاه اعضاا  گاروه تخاالف اداتاه دارد، در صاورت اثباات 

 .(Íslands, 2015:15)اعما  خواهد شد   3عضویت فرد در زن گروه تداد تاده  

–––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. Abdolkhani and Karimnia v. Turkey, Appl. No. 30471/08, Council of Europe: European 
Court of Human Rights, 22 September 2009. 

در دیوان تطرح شد توضوع و    20120که در سا     Case of Keshmiri V. Turkeyدر پرونده کشمیری علیه ترکیه    .2
 تشابه این پرونده بود.  یقاًنتیاه پرونده دق
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 کردناد جوی ایرانی تقیم هلند ادعاا، زوج پناه1در پرونده باقری و تالکی علیه هلند

اناد. لاذا های ایرانی تشمو  پیگارد و تدقیاب قارار گدتاهتقام  از  علنی  انتقاد  دلی   به  که

شان خواهد شد. به ها به ایران تنار به اعما  تاازات بنا به عقاید سیاسیبازگرداندن زن

ها تاادداً پروناده تشاکی  ند، زنها توسط تداون وزیر دادگستری هلدنبا  رد ادعای زن

دادند و ناته دادگاه انقلاب شیراز را که خطاب به پدر ایشان در خعاوص قارار جلاب 

های داخلای ایاران، فرزند  صادر شده بود، اضافه کردند. ضمن کسب استدلام از تقام

جویاان بداد از رد درخواسات، ثابت شد این احضاریه جنبه رسمی و تدتبار نادارد. پناه

ای بار سوم پروند پناهندگی خود را تادداً به جریان انداختند که این سری کپی برابار بر

اص  حکم دادگاه انقلاب تهران در خعوص تحاکمه و اعما  تاازات به خاطر عقایاد 

سیاسی را ضمیمه پرونده کردند. ولی باز به دلی  اینکه این سند یاک ساند توثاق نباود، 

 درخواست رد شد.

جویان تذکور علیه دولت هلند در دیوان طرح دعوی کردند. دیوان عنوان نهایتاً پناه

دست زتده توسط تراجع هلندی در تهاران، احکاام دادگااه   داشت در پرتو اطلاعات به

جویان به هیچ وجه تورد پیگیاری، تحاکماه و اعماا  تااازات کاتلاً جدلی بوده و پناه

هاا در تدارک جدلای، درخواسات پناهنادگی زناند. لذا به دلی  ابراز و ارائه قرار نگرفته

دیوان نیز رد شد. در این رأی دیوان صحت تدارک اساتنادی تتقاضایان را تاورد تائیاد 

قرار نداد و با ادعای اینکه این اسناد و تدارک کاتلاً جدلی و ساختگی است از پاذیر  

 ادعای تتقاضیان سرباز زد.

جوی نااتبرده عضاو ، تادر پناه2نمارکای علیه دولت دادر دعوی اشکان پناه قلده

-های شاه را چاپ و تنتشر تایهای و فیلمسازتان ایران جاوید در تهران بود که عکس

و تادر  در یک تظاهرات بازداشت شدند. اگرچه ساایر   جوکرد. به دنبا  این اقدام پناه

جو هایچ وقات اعضا  این سازتان تحت پیگرد و تاازات قرار گرفتند ولای تاادر پنااه

–––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. Bagheri and Maliki v. The Netherlands, 30164/06, Council of Europe: European Court of 
Human Rights, 15 May 2007. 
2. Panjeheighalehei v. Denmark, Application no. 11230/07, Council of Europe: European 
Court of Human Rights, 13 October 2009. 
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تورد پیگرد و تحاکمه قرار نگرفت و ایشاان باه دانماارک فارار کارد. ایشاان در زنااا 

روزه در  10هاای سیاسای و بازداشات تقاضای پناهندگی برای اشکان به خااطر فدالیت

هاا توساط تراجاع داخلای دانماارک، را داد. به دنبا  رد ادعای زن  1995تظاهرات سا   

 هیلات  تعامیم  کاه  داشات  اظهاار  تتقاضی علیه زن کشور در دیوان طرح دعوی کرد و

 3  تدااد تااده  باا  تاایر  1999  سا    در  ایران  به  هابازگرداندن زن  برای  پناهندگان دانمارک

 .خواهد بود  کنوانسیون

دیوان در زغاز یادزوری کرد کاه کشاورهای تتداهاد حاق کنتار  ورود، اقاتات و 

با این حاا ، در صاورتی کاه دطیا  اساسای در  اخراج بیگانگان را به قلمروشان دارند.

خعوص این ادعا وجود داشته باشد که در صورت بازگرداندن فرد بیگانه، وی با خطار 

قیرزتیز در کشوری که بایاد باه زنااا اخاراج واقدی شکناه یا تاازات غیرانسانی یا تح

 .(Lavrysen, 2012: 219) شود تواجه خواهد شد تسلولیت دولت قاب  طرح خواهد بود 

کنناده کشاور اخراج کاه شود ارزیابی حقایقی به  توجه  با  او    درجه  در  باید  خطر  وجود

 تدتقد اسات  بود. دیوانها زگاه بوده است یا بایستی زگاه تیاز وجود زن  اخراج  زتان  در

وجاود خطار   کاه  اسات  نباوده  ایگوناه  باه  1999  ساا    در  ایاران  عموتی  وضدیت  که

اوضااع  کاه نادارد وجاود ایاتااره هیچ رفتارهای غیرانسانی را در ایران توجیه کند. لذا

 خاود خاودی جوی ایرانای باهبازگرداندن پناه  که  باشد  در ایران وخیم  حدی  به  عموتی

 کاه شاود تشاخ، علاوه بر اوضاع عموتی، باید.  شود  کنوانسیون  3  تاده  نق   توجب

 باه وی بازگشت که است بوده ایگونه به تربوطه زتان در تتقاضی شخعی وضدیت  زیا

، هیلات پناهنادگان 1999ژانویاه  11در  .باشاد داشته تاایرت کنوانسیون 3 تاده با  ایران

توثقی از وقایع ارائه داده ی تختلف و غیرهادانمارک با این ادعا که تادر تتقاضی روایت

و نتوانسته است اثبات کند که در صورت بازگشت با خطار بادرفتاری تواجاه هساتند، 

ها گرفت. باه دنباا  رد ایان درخواسات، ایشاان تعمیم به رد درخواست پناهندگی زن

 دعوی خود را علیه دولت دانمارک در دیوان تطرح کرد.

گوناه فدالیات سیاسای قبا  و بداد از ناتبرده با زن سن کم هیچدیوان تدعی شد   

دسات زوردن   بازداشت نداشته اسات. در واقاع شارکت در تظااهرات صارفاً بارای باه
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پناهندگی دانمارک بوده و بس؛ به طوری که حتای بداد از ززادساازی وی، هایچ وقات 

نست با دطیا  واضاح اند. به زعم دیوان، تتقاضی نتواتراجع دولتی ایران پیگیر زن نشده

نشان دهد که در صورت بازگرداندن به ایران در تدرض پیگرد و تحاکمه قارار خواهاد 

گرفت. لذا دیوان به اتداق زرا ، دعوی پناهندگی ناتبرده را رد کرد. در این دعوی دیاوان 

ای را برای احراز وضدیت بدرفتاری و اعما  تاازات تاورد اساتداده رسیدگی دوترحله

جو را د. ابتدا وضدیت عموتی کشور ایران و سپس وضدیت فاردی شاخ، پنااهقرار دا

تورد ارزیابی قرار داد. به زعم دیوان، به لحاظ کلی وضدیت عموتی کشاور باه نحاوی 

نبوده است که صرف قرار گرفتن فرد در زن وضدیت تناار باه احاراز وضادیت خطار 

عائی ناتبرده باه اعتقااد شود. در خعوص وضدیت خعوصی فرد نیز، اسناد و تدارک اد

اند و نتوانستند دیوان را تتقاعد ساازند کاه شارایط دیوان کاتلاً صوری و ساختگی بوده

 خاص فرد به نحوی بوده است که بایستی از طریق اعطا  پناهندگی از وی حمایت کرد.

جو تدعی بود دانشااوی رشاته حقاوق ، پناه1اصدهانی علیه هلنددر دعوی طله تیر

های دانشااوئی باه های سیاسی و تشک ر دانشگاه تهران بود که در قالب فدالیتزنان د

دنبا  ترویج ایده جادایی دیان از سیاسات باوده اسات. ایشاان ضامن تادریس بارای 

-های سکوطر تایها را تشویق به عضویت و فدالیت در گروهنوجوانان در دبیرستان زن

قرار گرفتاه و تاباور باه اخاراج شاده   کرد که در نهایت تورد پیگرد نیروهای انتظاتی

هایی است. البته ایشان بدد از اخراج همچنان در خاناه شخعای خاود باه چناین اقادام

ورزید. او تدعی بود بداد از بازداشات و در حاا  اساتراحت از بیمارساتان تبادرت تی

های ایشاان را خارج شده و به هلند فرار کرده اسات. تراجاع هلنادی ادعاا و اساتدط  

باه  اگار که کرد کنوانسیون شکایت  3  تاده  بر طبق  علیه هلند در دیوان  جوپناه  ذیرفتند.نپ 

 تتاذکر  دادگااه  .شاد  خواهد  اعما  تاازات روبرو  واقدی  خطر  با  ایران بازگردانده شود،

 دیگار وی بناابراین و است شده داده هلند در اقاتت  اجازه  تتقاضی  به  اکنون  که  شودتی

است، زیرا   شده  ح   تسلله  که  رسدتی  نظر  به  بنابراین  نیست؛  بازگشت  خطر  تدرض  در

–––––––––––––––––––––––––––––––– 
1. Isfahani v. the Netherlands, Appl. No. 31252/03, Council of Europe: European Court of 
Human Rights, 31 January 2008. 



 
 ... تأتلی بر رویه دیوان اروپایی حقوق بشر در خعوص 231

تواند در تواقدی که توضوع حا  شاده تحساوب کنوانسیون، دیوان تی  37بر طبق تاده  

گرفات،   شود توضوع را از دستور کار خود خارج کند. دیوان به اتدااق زرا  تعامیمتی

 .کند خارج دعاوی خود  فهرست  از را  دعوی ایشان

هاای سیاسای کاه ایرانیاان رسد دیوان در خعوص پرونادهبه طور کلی به نظر تی

ی توجهقابا گیری کنند، ساختبرای کسب پناهندگی علیه کشورهای اروپایی تطرح تی

دارد. با توجه به اینکه در کنوانسیون، به صراحت پناهندگی سیاسی به رسمیت شاناخته 

ن عات  به این تسالله نیاز توجاه دارد کاه زیاا نشده است دیوان برای اتکان استناد به ای

تواناد خطار اعماا  های سیاسی تخالف با یک کشور در قلمرو کشور دیگر تایفدالیت

 European)یی برای جلوگیری از بازگرداندن باشد یا خیر تبناتاازات را افزایش داده و 

Union Agency for Fundamental Rights, 2015, 74) .ی کاه ایرانیاان در هایعمده پرونده

اناد باا توجاه باه ساطحی باودن ها بر اساس توجبات سیاسای طارح دعاوی کاردهزن

هاای پیگرد و اعما  تااازات از ساوی تقام  گونهچیههای سیاسی و اینکه بدون  فدالیت

ایرانی بوده است در دیاوان رد شاده اسات. دیاوان در ترحلاه راساتی ززتاایی، ضامن 

و اساناد تطروحاه، صارف داشاتن عقایاد   هاتیدوضتشخی، ساختگی و جدلی بودن  

عنوان تبناایی زثار بیرونی و خطر بادرفتاری را باه  گونهچیهسیاسی تخالف دولت بدون  

 برای اعطا  پناهندگی قلمداد نکرده است.

 

 فرجام سخن 

المللی است که به توجب زن افاراد ی اجتماعی بینهاینازراتپناهندگی یکی از زثار  

ی زندگی بهتر جلای وطن کرده و قعد سکونت در کشور هافرصتانسانی برای یافتن  

ها تستلزم این است کاه از ی انسانی زنهاارز کنند. حمایت از حقوق بشر و  دیگر تی

المللی حمایت شود. ایان حمایات در قالاب اساناد عاام حقاوق این افراد در سطح بین

حقاوق  1951سایون  نندگی و اسناد خاص زن قاب  تعاور اسات. از یاک ساو کنواپناه

زن و از ساویی دیگار کنوانسایون اروپاایی حقاوق بشار و   1967پناهندگان و پروتک   

سازوکار قضائی نظارتی زن در تلا  هستند حداق  حقوق باه رسامیت شاناخته شاده 
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 و تضمین کنند.  نیتأتجویان را در حوزه اروپا  پناه

ن اروپایی حقوق بشر علیرغم اینکه تسلولیت تساتقیمی در بابات حمایات از دیوا

کنوانسیون   3جویان و پناهندگان ندارد ولی توانسته است از طریق تدسیر تاده  حقوق پناه

اروپایی حقوق بشر در خعوص لزوم توجه به رعایت حقوق بشر در توقع بازگردانادن 

هاا باردارد. تضمین حق پناهنادگی بارای زنجویان به کشورهای خود گام تهمی در پناه

جویاان از عنوان ترجع نهائی شاکایت پناهدیوان در زرا  خود عمدتاً تلا  کرده است به

هاای اروپاایی را پایبناد باه های عضو کنوانسیون تحسوب شده و دولتعملکرد دولت

کنوانسایون در   3جویان ایرانی نیز با درک جایگاه و اهمیت تاده  کند. پناه  3رعایت تاده  

در گستره اروپا از طریاق  هایززادرویه دیوان از یک سو و حساسیت دیوان به برخی از 

 اند.توجبات تختلف دعاوی تتدددی را علیه کشورهای اروپایی در دیوان تطرح کرده

بررسی رویه قضاائی دیاوان حااکی از ایان اسات کاه دطیا  واقدای یاا تعاندی 

هاای های تاذهبی، ززادیر دیوان، حو  سه تسلله ززادیدرخواست پناهندگی ایرانیان د

دهد که دیاوان رویکارد کلای و های جنسی است. تحلی  زرا  نشان تیسیاسی و ززادی

ی هااتیواقدیکسانی در قبا  هر یک از این توجبات ندارد و بسته به تورد و در بساتر  

پناهنادگی و احاراز   توجود در هر پرونده نظر داده است. دیوان بیشترین تورد پاذیر 

های تاذهبی جوی ایرانی را در خعوص پروندهدر صورت بازگرداندن پناه  3نق  تاده  

های تطروحه نزد دیوان، دیوان تاییر تذهب توسط ایرانیان داشته است. در عمده پرونده

از واقدی یا غیرواقدی بودن زن با این احتما  که در صورت   نظرصرفدر کشور ثالث را  

عنوان تبناایی بارای ندن، احتما  اعما  تاازات ارتداد وجود خواهد داشات باهبازگردا

 اعطا  وضدیت پناهندگی قلمداد کرده است.

های جنسی چنادان تاورد دهد توجبات ززادیبررسی رویه قضائی دیوان نشان تی

جویان ایرانی که با اساتناد باه داشاتن گارایش جانس تایید دیوان قرار نگرفته است. پناه

ناتتدارف خواهان دریافات وضادیت پناهنادگی هساتند و در تراجاع تلای کشاورهای 

اند. باه اند نتیاه تطلوب را کسب کنند، در دیوان نیز چندان توفق نبودهاروپایی نتوانسته

 دیاتؤاعتقاد دیوان، صرف وجود قوانین کیدری در بااب رفتارهاای جنسای ناتتداارف،  
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دیوان اعطاا  وضادیت اقاتات در کشاورهای   اعطا  وضدیت پناهندگی نیست. همچنین

جو کافی دانسته است بدون اینکاه نیاازی باه اعطاا  اروپایی را برای نی  به تقعود پناه

 وضدیت پناهندگی شود.

عنوان دلیلای بارای کساب وضادیت های سیاسای باهدر خعوص توجب فدالیت 

نوانسایون، پناهنادگی پناهندگی نیز طزم به ذکر است که دیوان با اذعاان باه اینکاه در ک

داند که سیاسی به رسمیت شناخته نشده است تنها زتانی این توجب را واجد ارز  تی

وضدیت عموتی خطرناک به لحاظ عموتی و شخعی در قلمارو کشاور تحا  فدالیات 

جویان ایرانی عمدتاً دطی  را سطحی و اساناد وجود داشته باشد. دیوان در خعوص پناه

و جدلی دانسته است و زساتانه بااطیی بارای پاذیر  توجباات   و تدارک را غیرواقدی

عنوان دلی  اعطا  پناهندگی اتخاذ کرده است. باه طاور کلای دیاوان در رویاه سیاسی به

هاا ی دعااوی زنهایاستراتژقضایی خود، در گذر زتان با توجبات پناهندگی ایرانیان و  

ی ایان هااتیحمااز    اساتدادهسو ها، راه  زشنا شده و ضمن تضمین حقوق پناهندگی زن

 نظام حقوقی را بسته است.
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